CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES-VERBAL
incheiat la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea
din data de 21 august 2013, ora 10%

DI.Cilea - Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, stimati invitati, buna
ziua si bine ati venit la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea
convocats astazi 21 august 2013, ora 10%. Sunt prezenti 30 consilieri judeteni,
absenteaza motivat domnii consilieri Belciu lon si Stanculescu Victor, deci
Consiliul judetean este legal intrunit. in salad sunt prezenti reprezentanti ai unor
institutii  publice, ai unor institutii si servicii publice de sub autoritatea
Consiliului Judetean Valcea, conducatori ai Regiei Autonome Judetene de
Drumuri si Poduri Valcea si ai unor societati comerciale, reprezentanti ai
presei locale, carora, ca de fiecare data, vreau sa le adresez multumiri pentru
ca se afla alaturi de noi, pentru a aduce la cunostinta opiniei publice temele
propuse spre dezbatere in sedintele Consiliului Judetean Valcea. Avem
placerea ca azi sa fie prezent in mijlocul nostru domnu! deputat Constantin
Radulescu. La sedinta au fost invitati si participa, de asemenea: domnul Marin
Florian — Inspector sef, Inspectoratul de Politie al Judetului Vaicea, domnul
dr.ing. Mihai Balan — Director General, S.C. CET Govora S.A. Ramnicu
Valcea, domnul Florea Profeanu - Trezorier sef, Directia Generala a
Finantelor Publice Valcea, domnul Jianu Cristian - Director General, S.C.
APAVIL S.A. Ramnicu Valcea si domnul lonescu Razvan — Director S.C. ADI
APA Valcea. Proiectul ordinii de zi cuprinde urmatoarele materiale: 5 proiecte
de hotarari; procesul — verbal al sedintei ordinare a Consiliului Judetean
Vaicea din data de 31 iulie 2013; doua informari, una privind activitatea
desfasuratd de Presedintele Consiliului Judetean Valcea de la sedinta
precedentd si pana in prezent, iar cealaltd privind eficienta activitatii
desfasurate de Inspectoratul de Politie Judetean Valcea in trimestrul Il 2013 si
punctul “Diverse”. Daca sunt observatii asupra ordinii de zi? — Nu. Daca nu
sunt, supun la vot ordinea de zi prezentata. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.



DI.Cilea - Inainte de a trece la discutarea materialelor de pe ordinea de
zi, va reamintesc prevederile art.46, alin.(1) din Legea administratiei publice
locale, nr.215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si
art.77 din Legea privind Statutul alesilor locali, nr.393/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora consilierul judetean nu poate lua parte la
deliberarea si adoptarea de hotarari daca fie personal, fie prin sot, sotie, afini,
rude pana la gradul al patrulea inclusiv, are un interes patrimonial, respectiv
are un interes personal in problema supusa dezbaterii.

PUNCTUL 1

Aprobarea procesului — verbal al sedintei ordinare a Consiliului
Judetean Vélcea din data de 31 iulie 2013

DI.Cilea - Daca sunt observatii privind cele consemnate in procesul-
verbal? — Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra procesul-verbal
al sedintei ordinare din data de 31 iulie 2013 a Consiliului Judetean Valcea.
Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va
multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 1 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 2

Informare privind activitatea desfasuratd de Presedintele
Consiliului Judetean Vélcea de la sedinta precedenta si pana in prezent

DI.Cilea - Daca sunt observatii! — Nu. Va multumesc!

PUNCTUL 3

Informare privind eficienta activitatii desfasurate de Inspectoratul
de Politie Judetean Vélcea, in trimestrul 1l/2013

DI.Cilea - Daca sunt observatii? — Da.

Dl.Tranca — Eu as dori sa-i adresez doua intrebari domnului Inspector
Sef Florian Marin. Prima se refera la dinamica activitatii Inspectoratului de
Politie al Judetului Valcea si as dori sa aflu daca in trimestrul Il 2013, fata de
trimestrul 1l 2012, aceasta institutie inregistreaza un salt calitativ sau,
dimpotriva, rezultatele sunt inferioare celor din anul anterior. in al doilea rand,
se observa in mod firesc, ca activitatea este dominata de binomul eficientad —
cetatean, cel din urma fiind beneficiarul activitatii Inspectoratului de Politie al
Judetului Valcea. Din acesta perspectiva, as dori sa cunosc cate plangerii
impotriva conduitei si a activitati organelor de politie s-au inregistrat in
perioada analizata si cate dintre acestea au fost admise de catre conducere si,
respectiv de catre procuror. Va multumesc!

Dl.Cilea — O sa-l rog pe domnul inspector sef sa va raspunda!

DI.Marin Florian ~ La a doua intrebare v-am mai raspuns si in trimestrul
trecut, cand mi-ati mai pus o asemenea intrebare si ma tem ca nu va pot
raspunde mai ales ca nu face nici obiectul materialului supus analizei. Nu am
cum sa introduc intr-un material de analiza cate plangeri au fost aprobate de
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conducerea Inspectoratului de Politie al Judetului Valcea sau de catre
procuror. Acestea sunt analize care se fac intr-un alt mod, dumneavoastra stiti
bine lucrul acesta pentru ca ati fost prim-procuror si, ca atare, nu pot eu sa va
raspund pe un material de analiza la acesta intrebare. La prima intrebare pot
sa va spun ca este o usoara crestere in sens pozitiv a activitatii Inspectoratului
de Politie al Judetului Valcea, fata de trimestrul Il al anului anterior.

DlL.Tranca — Sa stiti domnule inspector sef, ca datele la care am facut
referire nu sunt secrete.

Di.Marin Florian — Nu am spus ca sunt secrete, am spus ca nu fac
obiectul analizei eficientei activitatii Inspectoratului de Politie al Judetului
Vélcea. Materialul de analizd are zeci de pagini dar, dacd dumneavoastra
doriti, va pot raspunde pe solicitarea dumneavoastra la un asemenea material.
Dar nu pot sa vin si sa trec in acest material de analiza cate plangeri exista.
Cred ca ar fi absurd! $titi cate plangeri se primesc, dar nu se confirma?

Dl.Tranca — $tiu, domnule inspector sef, numai ca este un indicator care,
pentru noi, poate sa constituie un motiv de reflectie, eventual chiar si pentru
dumneavostra. Aceasta este parerea mea. Va multumesc!

DIl.Cilea — Daca imi permiteti, as dori sa intervin si eu! Va rog domnule
inspector sef, daca puteti, privind acesta problema, in sedinta viitoare sa
prezentati, punctual, un raspuns detaliat pentru a clarifica problema.

DIl.Marin Florian- Sigur, nu este nicio problema!

Di.Cilea — Daca mai sunt observatii? — Nu. Daca nu mai sunt, va
multumesc mult domnule inspector sef si cred ca va puteti retrage, pentru ca
stiu ca aveti foarte multe probleme de rezolvat.

PUNCTUL 4

Proiect de hotardre privind rectificarea Bugetului propriu al
judetului Vélcea, a Listei obiectivelor de investitii ale Consiliului
Judefean Vélcea si a Programului lucrarilor de intretinere si reparatii
drumuri si poduri judetene, pe anul 2013

DIL.Cilea — Aici am sa vin cu cateva detali, cred eu necesare.
Rectificarea Bugetului propriu al judetului Valcea si a Listei obiectivelor de
investitii ale Consiliului Judetean Valcea pe care le supun aprobarii Consiliului
Judetean Vaicea, se intemeiaza pe urmatoarele considerente:
1. Prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.83/2012, s-a aprobat
documentatia tehnico — economica, faza Studiu de fezabilitate revizuit, pentru
obiectivul de investitii, pe care il asteptam cu totii de foarte multa vreme,
,Reabilitarea si modernizarea DJ 665 limita judetul Gorj — Marita — Izvorul
Rece — Vaideeni — Horezu, Km 534650 Km 69+169, judetul Valcea”, 15,519
km. In urma incheierii contractului de finantare nr.3772 din 24.07.2013, cu
Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice si Agentia de
Dezvoltare Regionala Sud-Vest Oltenia, proiectul mentionat va intra in faza de
incepere de executie a lucrarilor. Astfel, valoarea totald a proiectului, finantat
prin Programul Operational Regional 2007-2013, Axa prioritara 2 -
imbunatatirea infrastructurii regionale si locale, Domeniul Major de interventie
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2.1, este de 53.406.609,62 lei. Am promovat acest proiect de hotarare pentru
ca este necesara includerea sumei in Lista obiectivelor de investitii ale
Consiliului Judetean Valcea, pe anul 2013. Propunerea de modificare a
Bugetului propriu al judetului Valcea, si a Listei obiectivelor de investitii ale
Consiliului Judetean Valcea mentionata, se regaseste in anexele nr.1-3 Ia
prezentul proiect de hotarare; .

2. Rectificarea Programului lucrarilor de intretinere si reparatii drumuri si
poduri judetene, pe anul 2013, are in vedere situatia DJ 678, atat de muit
discutat in sedinta de data trecuta, limita judet Olt — Dragoesti — Olanu —
Galicea — Budesti, de la Km 2+190 la Km 42+560, care prezintd o structura
rutiera diferita pe tronsoane si pe care se impun lucrari de aducere a acestuia
la o stare tehnica corespunzatoare desfasurarii traficului in conditii de
siguranta. Modificarile propuse privesc includerea in Program a reabilitarii prin
lucrari de intretinere si reparatii si a tronsonului de drum situat pe teritoriul
localitatii Dragoesti, in lungime de 4 km, intre pozitiile 2+190 — 6+190, care se
regasesc in anexa nr.4 la prezentul proiect si vizeaza nominalizarea lucrarilor
de reabilitare a drumului mentionat. Desi tronsonul de drum judetean aflat pe
teritoriul unitatii administrativ-teritoriale Dragoesti a fost prevazut in Programul
lucrarilor de intretinere si reparatii incad din anul 2012, pentru a da curs
solicitarii domnului primar al localitatii Dragoesti si a dumneavoastra, consilierii
judeteni, l-am reintrodus in acest program pe anul 2013. Mentionez insa, ca
executia lucrarilor pe aceasta portiune de drum se va face odata cu inceperea
lucrarilor de investitii si pe celelalte trei tronsoane situate pe raza unitatilor
administrativ-teritoriale Olanu, Galicea si Budesti, cand vom putea asigura
fondurile necesare executiei drumului Tn ansamblul lui. Urmare a celor
prezentate s-a intocmit prezentul proiect de hotarare. Comisiile de specialitate
au avizat favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? — Da.

Dl.Popescu Victor - Multumesc, domnule presedinte! Daca data trecutd
am sustinut cauza localitatii Dragoesti de a fi introdusad in modernizarea
acestui drum, trebuie sa apreciez faptul ca ati tinut cont de doleantele noastre
si toate cele 4 unitati administrativ-teritoriale se vor bucura de modernizarea
drumului judetean respectiv. Vreau sa fac o apreciere personald legata de
ultimul tronson, cel de la km 28,650 pana la km 31,781, daca nu ma insel,
care este foarte dificil si cred eu ca lucrarile care trebuie desfasurate acolo vor
fi mai ample si mult mai grele ca si cost. Vreau sa va spun, inca o data, ca
apreciem faptul ca ati tinut cont de doleanta noastra. Va multumesc!

DI.Cilea — Am tinut cont si vom incepe lucrarile pe portiunea cea mai
degradata, bineinteles in functie si de resursele financiare pe care le vom
avea la dispozitie. Probabil ca nu vom ataca aceasta zona cu lucrari deosebite
si costisitoare, ci vom avea o alta ordine, in functie de resursele financiare.
Daca mai sunt observati? — Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 4 de pe ordinea de zi.



PUNCTUL 5

Proiect de hotardre privind aprobarea Bugetului de venituri si
cheltuieli al S.C. Expo - Nord Oltenia S.A., pe anul 2013

DI.Cilea - Prin prezentul proiect de hotarare, va propun aprobarea
Bugetului de venituri si cheltuieli al S.C. Expo - Nord Oltenia S.A., pe anul
2013, elaborat si fundamentat in conformitate cu prevederile legale, care se
ridica la partea de venituri la suma de 348 mii lei, din care:

e venituri din inchirieri — 225 mii lei/an, suma rezultatda din contractul de
inchiriere incheiat cu Global Energi Solution;

e venituri din activitatea de baza - 123 mii lei/an, care provine din organizare
de expozitii si diferite evenimente care sunt nominalizate in programul pe
care pot sa vi-l prezint;

Cheltuielile aferente volumului de activitate, sunt in suma de 291 mii lei si

cuprind:

e cheltuieli materiale, in suma de 80 mii lei si aici intra toate utilitatile,
rechizite, etc.;

e cheltuieli cu personalul, in suma de 206 mii lei, din care salarii angajati —
828 mii lei; AGA — 11,5 mii lei ; CA + cotizatii — 11,5 mii lei; cheltuieli cu
executarile la salarii, respectiv pentru angajarile nejustificate pe care le-a
facut acolo fostul director; salarii restante — 60 mii lei;

¢ alte cheltuieli de exploatare - in suma de 5 mii lei.

Diferenta intre venituri si cheltuieli, in suma de 57 mii lei, reprezinta profitul

brut al exercitiului economico-financiar pe anul 2013. Vreau sa va informez, ca

in cursul lunii august, a fost incheiat un acord bilateral de colaborare intre S.C.

Expo Nord Oltenia S.A. si S.C. Expo Construct Evolution Bucuresti S.A., firma

specializata in organizarea de targuri si expozitii nationale si internationale,

care priveste inchirierea unor spatii pe o perioada de minimum 3 ani. Pentru a

ajuta aceasta societate, am purtat o discutie cu directorul patronatelor IMM-

urilor, domnul Adrian lzvoranu care, la invitatia mea, a venit la fata locului, la

Véicea si a vizitat Centrul Expozitioal de la Seaca, pentru ca noi sa putem

aplica un program lunar de activitati economice nationale si internationale

specifice domeniului de activitate al societdtii. De aici sper sa realizam un
lucru foarte important si sa rezolvam in acest fel problema acestei societati.

Bugetul de venituri si cheltuieli este elaborat conform prevederilor legale,

prezentate in anexele la prezentul proiect de hotarare, pe care il supun

aprobarii. Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare.

Daca sunt observatii? - Da.

DIL.Simion — Domnule presedinte, vreau sa stiu ce valabilitate are
contractul de inchiriere actual?

DI.Cilea — Este incheiat pe 5 ani si are prevazutd o clauza care
stipuleaza o renegociere dupa un an.

DI.Simion — Este in vigoare?

DIL.Cilea - Da, este in vigoare, plateste la zi suma, deci totul se
desfasoara conform contractului incheiat. Daca mai sunt observatii? — Nu.
Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat.

5



Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Da, domnul
Victor Popescu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba cu 30 de voturi pentru si o abtinere, punctul 5
de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 6

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico-
economice, fazele ,,Studiu de fezabilitate - revizuit” si ,,Proiect tehnic —
revizuit” pentru obiectivul de investitii ,,Reabilitare si modernizare DJ
677 Madulari — Susani - limita Judutul Olt, Km 0 + 000 - 23 + 630, judetul
Vélcea”

DI.Cillea - Dupa cum cunoasteti, proiectul pentru reabilitarea si
modernizarea DJ 677 Madulari — Susani - limita judetul Olt, Km 0+000 —
23+630, a fost depus impreuna cu alte 6 proiecte la Agentia pentru Dezvoitare
Regionala Sud-Vest Oiltenia, inca din primul meu mandat, in data de 25
decembrie 2008. Urmare a punctajului obtinut in urma evaluarii, a fost trecut
pe lista de rezervd. De ce? Nu din vina noastra, ci din lipsa resurselor
financiare. Ca urmare a insistentelor repetate ale conducerii Consiliului
Judetean Valcea, atat la Organismul Intermediar, cat si la Autoritatea de
Management — Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, ni s-a
comunicat, prin scrisoarea nr.11206 din 11.02.2013 ca, urmare analizei atente
a motivelor invocate de Organismul Intermediar Sud-Vest Oltenia in favoarea
acestui proiect, s-a luat decizia contractarii proiectului, luand in calcul si
economiile ce au rezultat, atat din implementarea contractelor de finantare
finalizate, cat si din corectiile financiare aplicate pana in prezent, precizand ca
proiectul sus-mentionat se incadreaza in limita de supracontractare de 130%
prevazuta de Hotararea Guvernului nr.218/2012, pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de Urgentd a Guvernului
nr.64/2009 privind gestionarea financiara a instrumentelor structurale si
utilizarea acestora pentru obiectivul convergentei. Proiectul ,Reabilitare si
modernizare DJ 677 Madulari — Susani - limita judetul Olt, Km 0 + 000 - 23 +
630, judetul Valcea”, a fost cuprins in Lista de rezerva a ADR Sud - Vest
Oltenia, din cadrul Programului Operational Regional 2007-2013, Axa
prioritard 2 — Imbunétatirea infrastructurii regionale si locale, Domeniul Major
de Interventie 2.1. Ca urmare, a fost necesara revizuirea documentatiei
tehnico-economice, fazele ,Studiu de fezabilitate” si ,Proiect tehnic” pentru
conformarea cu prevederile legale in vigoare si impusa de starea de
degradare avansata inregistrata la aceastd data, fata de starea initiala din
2008 cand a fost elaborat proiectul. Principalele caracteristici si indicatorii
tehnico-ecomomici sunt:

o Titular: Consiliul Judetean Valcea;
o Beneficiar: Consiliul Judetean Valcea;
¢ Valoarea totala: 59.036.164 lei din care constructii — montaj - 54.734.411

lei;



s Capacitati fizice: lungime drum modernizat — 236 km; latime -
6 m; acostamente - 2x1 m; benzi de incadrare - 2x0,25 m; drumuri laterale -
89 bucati; platforme pentru amplasarea statiilor de autobuz - 18 bucati;

e Durata de realizare: 17 luni;

e Finantarea lucrarii, se va face din 3 segmente: Fondul European de
Dezvoltare Regionala (F.E.D.R.)) - 85%; Bugetul de Stat -
13%; si Bugetul propriu al judetului Valcea - 2%.

Precizez ca lungimea corectd a drumului este de 23,6 km, respectiv cea

prevazuta in documentatie, si nu 23,85 km, cat a fost cuprinsa in inventarul

domeniului public al judetului Valcea, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr.1362/2001. Lungimea reala a drumului a rezultat in urma masuratorilor
topografice efectuate cu ocazia intocmirii documentatiei tehnice, in vederea
intabularii si Tnscrierea Tn cartea funciara a acestui bun. Urmare a celor
prezentate s-a intocmit prezentul proiect de hotarare. Comisiile de specialitate
au avizat favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? - Nu. Daca nu
sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine
este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!
in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 6 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 7

Proiect de hotarare privind aprobarea trecerii la un sistem de tarif
unic pentru serviciile publice de alimentare cu apa si canalizare pe
intreaga arie de operare a S.C. APAVIL S.A. Vélcea, operator regional

Dl.Cilea — Aici, am sa va rog sa-mi permiteti s prezint cateva elemente
care sunt foarte importante. In vederea finalizarii procedurilor ce decurg din

trecerea la un sistem de tarif unic, prin adresa nr.287 din 12.08.2013,

Asocciatia de Dezvoltare Intercomunitara ,APA Valcea”, solicitd supunerea

spre dezbatere si aprobare:

1. trecerea la un tarif unic incepand cu 01 ianuarie 2013 pentru serviciile
publice de alimentare cu apa si canalizare, pe intreaga arie de operare a
S.C. Apavil S.A. Valcea in calitate de operator regional. Mentionez ca
pentru tarifele propuse a fi aprobate, Autoritatea Nationala pentru Serviciile
Comunitare de Utilitati Publice, ne-a comunicat ca a avizat practicarea de
catre operatorul regional, pe intreaga arie de operare, incepand cu data de
01.01.2013 a tarifelor unice, respectiv apa potabila — 4,40 lei/mc, cu TVA si
canalizare-epurare ape uzate — 3,37 lei/mc, cu TVA;

2. mandatarea reprezentantului judetului Valcea in Adunarea Generala a
Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara ,APA Valcea’, sa aprobe
stabilirea, ajustarea si modificarea preturilor si tarifelor pentru serviciile
publice de alimentare cu apa si canalizare, propuse de operatorul regional
S.C. Apavil S.A. Valcea, incepand de la data la care asociatii hotarasc
trecerea la un sistem de tarif unic.

Mentionez ca aprobarea trecerii la aplicarea tarifului unic pe toata zona de

operare a operatorului regional, este conditie obligatorie, pe langa celelalte

doua, respectiv numirea directorului general si a Consiliului de Administratie,
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pentru accesarea Creditului contractat de operatorul regional de la B.E.R.D.
(Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare) de 13,7 milioane de
euro, mai precis 13,701 milioane euro. Aceastd suma, am si calculat
procentul, reprezinta 14% din valoarea totala a proiectului care se ridica la
suma totala de 100 milioane euro, dupa recalculare la cursul valutar actual. De
asemenea, doresc sa va informez ca am inaintat numeroase solicitari catre
Autoritatea Nationald de Reglementare pentru Serviciile Comunitare de Utilitati
Publice si catre BERD, pentru reducerea nivelului tarifului la apa si canal, insa
de fiecare data autoritatile mentionate nu au fost de acord, motivand ca:
sumele acumulate din diferentele de pret majorate si care se colecteaza in
fondul 1.1.D. (intretinere, Investiti, Dezvoltare), reprezintd garantia bancii
pentru restituirea sumelor utilizate de catre operatorul regional din credit.
Solicitarea este in conformitate cu prevederile art.36 - Preturi/tarife unice, din
Actul Aditional nr.13/2012 la Contractul de delegare a gestiunii serviciilor
publice de apa si canalizare, respectiv ,incepadnd cu anul 2013, Operatorul va
aplica preturi si tarife unice la apa si canal pe intreaga arie de operare”,
precum si cu prevederile art.5 alin.(2) lit.”}”, din Statutul ADI APA Valcea —
Anexa nr.2 la Hotararea Consiliului Judetean nr.57/2008, respectiv ,asociatii
mandateaza Asociatia sa exercite in numele gi pe seama lor aprobarea, de la
data la care asociatii hotarasc trecerea la un sistem de tarif unic.....”. Noi va
trebui sa tinem sedinta ADI APA Valcea in cel mai scurt timp, si fac un apel la
toti consilierii judeteni sa ma ajutati sa tin aceasta sedinta, pentru ca pana
acum s-au pus numai frane. Este foarte urgent si foarte important sa se
prezinte toti la acesta sedinta, pentru ca in Regulamentul de functionare al
acestei asociatii este un articol nu prea bun, zic eu, care spune ca daca unul
nu voteaza, hotararea nu se adopta, ceea ce nu este corect. Va rog sa ma
ajutati, sa convingeti toate structurile, atunci cand vom stabili s desfasuram
sedinta, sa o putem tine, pentru ca este deosebit de importantd. Avand in
vedere ca sunt presedintele ADI APA Valcea, neretribuit si pentru a inlatura
orice suspiciune de conflict de interese, vreau sa se mentioneze in procesul-
verbal al sedintei, ca proiectul de hotarare a fost elaborat la initiativa domnului
vicepresedinte Dumitru Persu, iar la supunerea la vot a aprobarii de catre
Consiliul Judetean Valcea, eu ma voi abtine, ca sa nu existe suspiciuni. Daca
cineva studieaza art.87, lit."k" din Legea nr.161/2003, acolo se spune foarte
clar ,cu exceptia ... asociatii, fundatii ...". Or, ADI APA Vaicea nu este
asociatie? Deci, nu exista nicio incompatibilitate, toate afirmatiile sunt povesti
de adormit copiii, fara nicio baza legala! Vreau ca inainte de a supune la vot,
sa va mai prezint cateva elemente clare asupra acestui proiect, ca sa stim ce
vorbim pe la televizor sau in presa locald. Va spuneam ca valoarea totala a
proiectului este de aproximativ 100 milioane euro si este finantat din 4
segmente, respectiv:
¢ Fondul de Coeziune - 76.935.536 euro, reprezentand 77,81%;
* Fondul Guvernamental — 11.766.611 euro, reprezentand 11,90%;
¢ Cofinantare Operator — 8.362.114 euro. Domnul director a fost foarte
inteligent cand a intocmit proiectul, si il felicit pentru acest lucru, deoarece
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pe langa acest proiect a mai realizat inca unul, in paralel cu acesta, care
este finantat tot de aceasta structura, care se refera la eficienta energetica.
Prin acest proiect realizeaza 4 microhidrocentrale si, va spun sigur, ca de
acolo o sa vina bani foarte multi si o sa reusim atunci sa renegociem aceste
tarife pe alimentare cu apa si canalizare, sa le coboram pentru ca aceste
venituri vor reusi s& compenseze diferenta de fonduri care trebuia sa intre
de la tarifin .1.D;
¢ Cofinantare Consiliul Judetean Valcea, precum si toate consiliile locale care
sunt membre SC ADI APA Valcea — 1.810.248 euro, reprezentand 1,83%.
Acum, acest credit de 13.701.000 euro, care va spuneam ca inglobeaza si
suma de 8.362.114 euro, diferenta reprezentand valoarea proiectului pentru
realizarea celor 4 microhidrocentrale, este prevazut sa fie tras de la B.E.R.D.
in 5 transe. Prima transa am reusit s& o amanam, va fi in data de 30.11.2013,
in suma de 6.703.447,37 euro, iar celelalte trageri in datele de 05.04.2014,
05.10.2014, 05.04.2015 si 05.10.2015, bineinteles pentru suma de 13.701.000
euro. in continuare, am s& ma refer la Contractul de finantare nr.122.765 din
24.10.2011. In acest contact de finantare care este pe toatd suma totala, pe
cele 4 segmente, se spune foarte clar:

»Art.8 alin.(4) - ,,a) Beneficiarul se obliga sa prezinte la data cand face
prima tragere, Planul de rambursare pentru 24 de luni, stabilit in baza Planului
Financiar pe surse gi pe ani ...; b) dovezile privind cresterile de tarif conform
planului de cregtere al tarifelor, inclus in Cererea de Finantare, conform
Anexei 1.4; ¢) in primul an de la semnarea contractului de catre ambele part,
sd transmita minimum 4 cereni de rambursare i valoarea cererilor de
rambursare sa fie egala cu cel putin 10% din valoarea contractelor semnate
pana la acea data;

Art.8 alin.(7) — Beneficiarul impreuna si solidar cu Asociatia de
Dezvoltare Intercomunitard ,APA VALCEA” are obligatia de a actualiza
Contractul de Delegare, astfel incét acesta sa corespunda cu prevederile
Cererii de Finantare, Contractului de Finantare in general si cu politica de
tarifare in particular;

Art.14 alin.(3) — Beneficiarul va asigura cregterea tarifelor in termeni
reali, astfel incat sa se asigure acoperirea cofinantarii gi costurilor de operare
si de intretinere a activelor, in conformitate cu Cererea de Finantare”.

Dupa aceasta, ca sa se aplice prevederile contractului, s-a eliberat Ordinul
nr.2425 din 05.10.2011 al Ministerul Mediului si Padurilor care se refera la
politica tarifara. Astfel, la Capitolul IV — Conditii pentru efectuarea platii, se
spune foarte clar:

.1) Beneficiarul va face dovada indeplinirii obiectivelor Proiectului;

2) Beneficiarul va face dovada implementarii planului de actiune privind
unificare tarifelor conform prevederilor contractului de delegare incheiat intre
cu Asociatia de Dezvoitare Intercomunitard ,APA VALCEA”, in numele si pe
seama unitatilor administrativ-teritoriale membre si SC APAVIL SA Vélcea”;

3) Beneficiarul va prezenta un program de operare si intretinere a investitiilor
realizate prin Proiect”.



Dupa contractul acesta general, SC APAVIL SA Vélcea a incheiat un Contract
de credit, pentru creditul mentionat anterior, pentru asigurarea cofinantarii.
Astfel, la Sectiunea 4.01. — Prima Tragere, se stipuleaza , Obligatia BERD de
a efectua prima tragere din credit, va fi conditionata de indeplinirea in
prealabil, in forma si in continutul satisfacatoare pentru BERD, sau la alegerea
exclusivd a BERD, printre altele, a urmatoarelor conditii: politica tarifara,
numirea directorului general si numirea Consiliului de administratie”. Aceste
lucruri trebuie sa le facem pana in luna noiembrie, cand are loc prima tragere.
Tot in acest contract si tot la Sectiunea 4.01. — Prima Tragere, se stipuleaza:
Jit.(f) alin.(6) - Dovada cd ANRSC a aprobat regulile si formulele care
reglementeaza stabilirea, ajustarea si modificarea tarifelor prevazute la art.36
— Preturi, tarife si alte surse de venituri din Contractul de delegar, Sectiunea
5.12 — Ajustarea tarifelor din prezentul Contract, inclusiv strategia tarifara
prezentata in Anexa 4 — Strategia tarifara a prezentului Contract”; lit.(f)
alin.(7) — Dovada ca strategia tarifara prezentata in Anexa nr.4 — Strategia
Tarifara a prezentului Contract, a fost aprobata de catre Asociatia de
Dezvoltare Intercomunitard ,APA VALCEA” si a fost inclusa in Contractul de
Delegare”. Deci, am vrut sd va prezint toate aceste elemente, pentru a nu
crede ca este o dorintd a cuiva sa mareasca aceste tarife. Ei vor sa aiba
garantia ca se asigura in Fondul 1.1.D., din aceasta crestere de tarif suma
necesara pentru restituirea creditului. Daca al doilea proiect va merge foarte
bine si daca reusim ca in anul 2014 sd punem in functiune o parte din
microhidrocentrale, va spun ca situatia se dezamorseaza, presiunea scade i
atunci putem sa facem o renegociere. Acestea au fost elementele pe care am
vrut sa vi le prezint. Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de
hotarare. Daca sunt observatii? - Da.

DI.Tarasenie — In primul rand, cu voia dumneavoastra, o mica corectie
referitoare la tarife: la apa - 4,4 lei RON sau 44.000 lei vechi si la canalizare-
epurare ape uzate — 3,37 lei RON sau 33.700 lei vechi, ca sa nu se inteleaga
gresit.

Dl.Cilea — Preturile sunt pe metru cub.

DI.Tardsenie — Ma refeream numai la tarife. in al doilea rand, eu stiu ca
tariful inseamna pret, iar pretul este o componenta financiard a ceea ce
inseamna firma.

DIL.Cilea — Da, dar aceasta se numeste politica tarifara, pentru ca se
refera la tarife.

Di.Tarasenie — Asa vreti sa o numim!

DI.Cilea — Nu o numesc eu asa, ci legiuitorul a denumit-o asa. Daca mai
sunt observatii? — Da.

Dl.Pistol — Pe linia sustinerii, in ceea ce ati spus dumneavoastra legat de
implementarea microhidrocentralelor si de cresterea calitatii intreprinderii, in
cazul in care societatea va avea profit, ea va putea acorda mai tarziu
dividende catre autoritatile locale?

DI.Persu — Dividende?
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Dl.Director Jianu — Conform ordonantei, pana la rambursarea creditului
tot profitul societatii se duce in Fondul 1.1.D.

Dl.Cilea — Totul in Fondui I.1.D.

DI.Pistol — Aceasta este o solutie pentru acordarea de subventii
autoritatilor locale.

DI.Cilea — Daca merge bine acest proiect, va spun eu sigur ca se pot
reduce tarifele, garantat. Eu stiu ce bine a mers, microhidrocentrala de la
Bradisor, realizata pe timpul domnului Comanescu, eu nu eram in Consiliul
judetean, care aduce venituri extraordinar de mari. Eu, inca o data il felicit pe
domnul director Jianu, pentru ca a demarat, in paralel cu proiectul de baza, si
acest proiect care, in mod sigur, va aduce venituri importante. Dacd mai sunt
observatii? — Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de
hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine
cineva? — Da, domnul presedinte lon Cilea. Va multumesc!

in urma votului, se aproba cu 30 de voturi pentru si o abtinere, punctul 7
de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 8
Proiect de hotarare privind desemnarea administratorilor propusi

de actionarul unic Judetul Vélcea in Consiliul de administratie al S.C.
CET Govora S.A. Ramnicu Vélcea si mandatarea reprezentantului
Jjudetului Vélcea in Adunarea Generala a Actionarilor la S.C. CET Govora
S.A. Ra@mnicu Vélcea sa aprobe numirea acestora

Di.Cilea - Prezentul proiect de hotarare are in vedere aplicarea
prevederilor cuprinse in Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.109/2011
privind guvernanta corporativd a intreprinderilor publice, cu modificarile si
completarile ulterioare, privind desemnarea administratorilor in Consiliul de
administratie al S.C. CET Govora S.A. Ramnicu Vaicea. Consiliul de
administratie al S.C. CET Govora S.A. Ramnicu Valcea, societate administrata
potrivit sistemului unitar, este format, potrivit art.28 alin.1 din Ordonanta de
Urgenta a Guvernului nr.109/2011, coroborat cu art.17 pct.A din Statutul S.C.
CET Govora S.A. Ramnicu Vaicea, din 7 membri. Potrivit art.3 pct.2 lit.”b” din
Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.109/2011, autoritatea publica tutelara,
in cazul nostru actionarul unic Consiliul Judetean Valcea, are competenta sa
propuna in numele unitatii administrativ-teritoriale actionar, candidati pentru
functiile de membri ai Consiliului de administratie. Potrivit art.29 alin.(1) din
Ordonanta de Urgentda a Guvernului nr.109/2011, membrii consiliului de
administratie sunt desemnati de adunarea generald a actionarilor, Ia
propunerea consiliului de administratie in functie sau a actionarilor. in cazul
S.C. CET Govora S.A. Ramnicu Valcea, potrivit art.29 alin.(3) din Ordonanta
de Urgenta a Guvernului nr.109/2011, propunerile sunt facute in baza unei
selectii prealabile efectuate de o comisie formata din specialisti in recrutarea
resurselor umane. Astfel, prin Hotararea nr.45 din 29 martie 2013, Consiliul
Judetean Vélcea, a aprobat declansarea procedurii de selectie a candidatilor
ce urmeaza a fi propusi pentru functile de membri ai Consiliului de
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Administratie al Societatii Comerciale CET Govora SA Ramnicu Valcea. Prin
scrisoarea nr.4522 din 12.04.2013, au fost invitate sa participe in procesul de
selectie al candidatilor un numar de 53 de societati comerciale, specializate in
recrutarea resurselor umane. Au fost depuse si inregistrate raspunsuri de la
doi agenti economici, iar in urma negocierii dintre subsemnatul si
reprezentantii firmei care a avut oferta cea mai mica - 19.600 lei, valoarea
contractului de prestari servicii de recrutare a fost redusa cu circa 49% fata de
oferta initiala propusa (10.000 lei fata de 19.600 lei) si a fost derulat procesul
de selectie. Societatea se numeste SC PLURI CONSULTING SRL Bucuresti.
Avand in vedere rezultatul procesului de selectie si tinand cont de prevederile
art.2 pct.2 lit.b), pct.3 lit.b) si pct.4, art.28, art.29 alin.(1), (3), (5), (6) si (7) din
Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.109/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si art.2 pct.2.1 lit.b) coroborate cu ale art.3 din
Contractul de mandat aprobat prin Hotararea Consiliului Judetean Vaicea
nr47 din 29.03.2013 privind aprobarea Contractului de mandat al
reprezentantului Judetului Valcea in Adunarea Generala a Actionarilor la S.C.
CET Govora S.A. Ramnicu Valcea, art.13 pct.B lit.b) si lit.h) din Statutul S.C.
CET Govora S.A., Consiliul Judetean Véalcea - autoritate publica tutelara care
exercitd in numele Judetului Valcea, drepturile ce decurg din calitatea de
actionar unic la S.C. CET Govora S.A Ramnicu Vaicea, mandateaza
reprezentantul Judetului Valcea in Adunarea Generala a Actionarilor la S.C.
CET Govora S.A. Ramnicu Vaicea sa aprobe numirea membrilor Consiliului
de administratie al S.C. CET Govora S.A. Ramnicu Valcea, propusi de
actionarul unic Judetul Valcea. Vreau sa va informez ca m-am consultat cu
liderii grupurilor de consilieri judeteni, si a rezultat urmatoarea componenta:
dornnul dr.ing. Balan Mihai; domnul Predescu lustin; domnul Ghermac Eftimie;
dormnul Decuseard Jean; doamna Otesanu Daniela; domnul Mihalache
Eugen; domnul Andronie Marius Eugen. Deci acestia sunt membri propusi si
eu am discutat cu fiecare grup politic in parte si nu au fost probleme. Daca
sunt observatii? - Da.

Dl.Bulacu — Domnule presedinte, din punctul meu de vedere, este curios
ca am pierdut 10.000 lei lei in urma acestei selectii, din cauza anumitor
suspiciuni din ultimul timp, referitoare la incompatibilitati si conflicte de interese
ale unora. Eu nu stiu ce munca a depus aceasta firma si, din acest motiv,
grupul de consilieri PDL se va abtine de la acest vot.

Di.Cilea — Nu cred ca se abtine, pentru cad eu am vorbit cu liderul
dumneavoastra si nu erau probleme.

Dl.Tarasenie — Domnule presedinte, am format la nivelul Consiliului
judetean o comisie care a stabilit criterile de selectie pentru stabilirea
membrilor in Consiliul de administratie de la Centru Expozitional de la Seaca.
Din aceastad comisie am facut parte eu, domnul consilier Tranca si, eu spun,
ca arata foarte bine acele criterii de selectie si noi nu am mai cerut niciun leu.
Cred ca am fost foarte obiectivi si ne-am facut treaba foarte bine.

DI.Cilea — Domnule consilier, dumneavoastra ati stabilit criteriile pentru a
putea sa facem o selectie cat mai riguroasa si s& putem avea in consiliul de
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administratie niste oameni pregatiti. Aici este prevedere clara in Ordonanta de
Urgenta a Guvernului nr.109/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

Dl. Tarasenie — Cred ca noi meritam niste felicitari, domnule presedinte!

DIL.Cilea - Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.109/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare, spune foarte clar la art.29 alin.(5) ,Este
obligatorie efectuarea selectiei candidatilor de céatre un expert independent,
persoana fizicd sau juridica specializata in recrutarea resurselor umane, in
cazul intreprinderilor publice care indeplinesc urmatoarele conditii cumulative:
a) au inregistrat o cifra de afaceri in ultimul exercitiu financiar superioara
echivalentului in lei a sumei de 7.300.000 euro; b) au cel putin 50 de angajati”.
Criteriile pe baza carora s-au selectat acesti candidati sunt urmatoarele:
managementul afacerilor; capacitatea de luare a deciziilor; orientare catre
rezultate, managementul echipei; relationarea interpersonala; managementul
performantei; rezistenta la stres. O secunda, suntem colegi si cred ca ar fi bine
sa vorbim, pentru ca eu stiu unde aveti dumneavoastra niste observatii. Am
auzit ca ati intrebat cine este domnul Mihalache Eugen. Va spun eu, domnul
este un om care a terminat doua facultati, inginer si jurist, a condus grupul de
la Metro cu rezultate exceptionale unde a avut peste 1000 de salariati, a
condus firma Mercedes Benz si pe unde a fost, a obtinut intotdeauna rezultate
exceptionale. Am inteles ca ar mai fi o observatie vis-a-vis de doamna
Otesanu Daniela. Dumneaiei este de 4 ani membra in consiliul de
administratie, este economist, a fost director de banca cu rezultate foarte
bune, conduce o firma de turism, care a realizat o suma destul de mare ca si
profit in anul 2012, deci nu vad ce probleme ar fi. Restul, cu domnul dr.ing.
Balan Mihai nu cred ca sunt probleme, domnul Ghermac Eftimie este
economist si are rezultate peste medie la selectie, domnul Jean Decuseara nu
cred ca aveti ceva de comentat, a condus o unitate foarte mare T.M.U.C.B.,
daca nu ma insel, domnul Predescu lustin care a avut un rezultat exceptional
la selectie, doamna din comisie chiar m-a felicitat iar domnul Marius Adronie
este inginer si medic stomatolog. Daca mai sunt observatii? — Da.

DI.Pasat — Eu as avea o intrebare, domnule presedinte! Daca in Statutul
SC CET Govora SA s-a facut modificarea legatd de numarul de membri in
Consiliul de administratie?

Dl.Cilea — Ca sa nu mai continuam, va spun ca s-a facut!

Dl.Pasat — Altfel ar fi trebuit sa dam mandat reprezentantului ...

DI.Cilea — S-a facut modificareal!

Dl.Pasat — As dori sa mai fac o precizare legatd de Consiliul de
administratie de la SC CET Govora SA Ramnicu Valcea. Primul consiliul de
administratie a fost intrunit in anul 1997, iar propunerea pentru acest consiliu a
fost facuta de mine. As mentiona aici primii 5 membri care au facut parte din
acest consiliu de adminsitratie, respectiv domnul Radu Margaritescu, fostul
director general, domnul Rugina, care era director la Fondul Propritatii de Stat,
domnul Calinoiu care era director in Ministerul Economiei, domnul Negreanu
profesor la Facultatea de Energetica si subsemnatul.
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DI.Cilea — Va multumesc! Supun la vot aceaste nominalizari. Cine este
pentru inscrierea celor 7 persoane nominalizate pe buletinul de vot? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Da, grupul consilierilor PDL. Deci, s-a
votat, majoritatea a hotarat ca sa fie inscrigi pe buletinul de vot persoanele
propuse. Va rog sa se intocmeasca buletinele de vot! Comisia, va rog atentie
ca lipseste presedintele! Probabil ca ar trebui sa faceti o propunere pentru un
alt consilier, numai pentru sedinta de azi. Cum procedam domnule secretar?

Dl.Dirinea — Este legal si cu 4 membri, sunt majoritatea.

Dl.Cilea — Bine, daca nu este nevoie mergem cu membri comisiei care
sunt prezenti.

PUNCTUL 9

Diverse.

Dl.Cilea — Daca aveti observatii sau propuneri! — Da.

DI.Oproaica — Domnule presedinte, eu am o problema foarte importanta.
Avand Tn vedere ca este prima sedintd dupa aparitia Noului Cod Rutier, in
teritoriu mai multi proprietari de tractoare au ridicat problema ca se vad in
imposibilitatea folosirii tractorului 650 cu remorca. Avand in vedere ca acest
tractor si aceste remorci in decursul timpului au transportat sute de milioane
de tone, domnul Prim — Ministru Victor Ponta a spus ca daca apar probleme
cu noul cod rutier in acest sens, se pot face amendamente. Eu vin cu
urmatoarea propunere, respectiv ca din partea Consiliului judetean sa se faca
la Guvern o astfel de propunere. Daca nu, eu personal voi face un material pe
care il voi inmana domnilor parlamentari de Valcea pentru a face o interpelare
in acest sens.

DIL.Cilea — Domnule secretar sa tinem cont de propunerea domnului
consilier, va rog.

Pauza pentru numararea voturilor.

Se reiau lucrarile sedintei.

Dna Moise — Va prezint rezultatul votului pentru punctul 8 de pe
ordinea de zi. ,Consiliul Judetean Véicea, Comisia de Validare, Proces
Verbal, incheiat azi, 21 august 2013. Comisia de validare, in urmatoarea
componenta: Oproaica Alexandru, Moise luliana, Trancd Teodor si Filip
Teodosie, intrunitd in sedintd pentru stabilirea rezultatului votului secret,
privind desemnarea celor 7 (sapte) administratori propugi de actionarul unic
Judetul Vélcea in Consiliul de Administratie al SC CET Govora SA Rémnicu
Vélcea, , a constatat urmatoarele: pe buletinele de vot au fost inscrise
urmatoarele propuneri: MIHAI BALAN, IUSTIN PREDESCU, EFTIMIE
GHERMAC, JEAN DECUSEARA, DANIELA OTESANU, EUGEN
MIHALACHE si MARIUS EUGEN ANDRONIE. S-au numarat 31 buletine de
vot, din care, voturi valabil exprimate - 25, voturi nule - 0. Rezultatul votului
secret este urmdtorul: MIHAI BALAN, voturi pentru - 24, voturi impotrivd — 1;
IUSTIN PREDESCU, voturi pentru - 23, voturi impotriva - 2; EFTIMIE
GHERMAC. voturi pentru - 24, voturi impotrivd — 1; JEAN DECUSEARA,
voturi pentru - 24, voturi impotrivd — 1, DANIELA OTESANU, voturi pentru -
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22, voturi impotriva — 3; EUGEN MIHALACHE, voturi pentru - 22, voturi
impotrivd — 3; MARIUS EUGEN ANDRONIE, voturi pentru - 21, voturi
impotrivda — 4. Avand in vedere rezultatul votului, domnii MIHAI BALAN,
IUSTIN PREDESCU, EFTIMIE GHERMAC, JEAN DECUSEARA, EUGEN
MIHALACHE, MARIUS EUGEN ANDRONIE gi doamna DANIELA OTESANU,
urmeaza sa fie votati de reprezentantul judetului Vélcea in Adunarea Generala
a Actionarilor de la SC CET Govora SA Réamnicu Vélcea, in functiile de
membri ai Consiliului de administratie al SC CET Govora SA Ramnicu Vélcea.
Pentru care s-a incheiat prezentul proces verbal intr-un singur exemplar.
Secretar — IULIANA MOISE, Membri — OPROAICA ALEXANDRU, TRANCA

TEODOR si FILIP TEODOSIE™.

Se declara inchise lucrarile sedintei ordinare a Consiliului Judetean
Vélcea.

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,

lon CiLEA Constantin DIRINEA

DCA/DCA/1ex.



