CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES VERBAL
incheiat la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea
din data de 25 mai 2011, ora 10

DI.Cilea - Buna ziua si bine ati venit la sedinta ordinara a Consiliului
Judetean Valcea, convocata astazi, 25 mai 2011, orele 10,00. Sunt prezenti toti
consilierii judeteni. La sedinta participa, de asemenea: domnul doctor lon Stoica -
Inspector sef, Chestor de politie, Inspectoratul de Politie Judetean Vaicea;
doamna Narcisa Urea — Director executiv, Agentia pentru Protectia Mediului
Valcea. Sunt prezenti doi reprezentanti ai Agentiei; reprezentanti ai unor institutii
publice; institutii si servicii publice de sub autoritatea Consiliului Judetean Valcea,
conducatori ai unor societati comerciale; functionari din cadrul aparatului de
specialitate al consiliului judetean; reprezentanti ai presei, carora le multumesc
pentru prezenta si pentru interesul manifestat fata de problemele administrative
ale judetului Valcea. Pe ordinea de zi au fost inscrise urmatoarele materiale:
14 proiecte de hotéarari; 1 proces — verbal, cel al sedintei ordinare a Consiliului
Judetean Valcea din data de 26 aprilie 2011; doua informari, una privind eficienta
activitatii desfasurate de Inspectoratul de Politie Judetean Valcea, in trimestrul |
2011 si una privind activitatea desfasuratd de Presedintele Consiliului Judetean
Valcea intre cele doua sedinte ordinare ale Consiliului Judetean Valcea si punctul
“Diverse”. Supun la vot ordinea de zi prezentatad! Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.

DI.Cilea — inainte de a trece la discutarea materialelor de pe ordinea de zi,
pe care ati aprobat-o, va fac cunoscut ca, potrivit prevederilor art.46, alin.(1) din
Legea administratiei publice locale, nr.215/2001, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si art.77 din Legea privind Statutul alesilor locali,
nr.393/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, consilierul judetean nu
poate lua parte la deliberarea si adoptarea de hotarari daca, fie personal, fie prin
sot, sotie, afini sau rude pana la gradul al patrulea inclusiv, are un interes
patrimonial, respectiv are un interes personal in problema supusa dezbaterii.

Punctul 1:

DI.Cilea - Aprobarea procesului — verbal al sedintei ordinare a Consiliului
Judetean Valcea din data de 26 aprilie 2011.

Daca sunt observatii privind cele consemnate in procesul-verbal? — Nu.

Daca nu sunt observatii, supun aprobarii dumneavoastra procesul-verbal al



sedintei ordinare din data de 26 aprilie 2011 a Consiliului Judetean Valcea. Cine
este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.
In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 1.

Punctul 2:
DI.Cilea - Informare privind eficienta activitatii desfasurate de Inspectoratul
de Politie Judetean Valcea, in trimestrul |, anul 2011.

Daca sunt observatii ? Materialul I-ati avut pentru a-I studia.

Dna Moise — Am eu o problema, domnule presedinte. Informarea privind
eficienta activitatii desfasurate de Inspectoratul de Politie Judetean Vaicea a fost
prezentatad pe larg in sedinta Autoritatii Teritoriale de Ordine Publica, la care
domnul Persu nu a fost prezent, pentru ca era in concediu. Acolo am pus in
discutie gasirea unor solutii in vederea bugetarii Autoritatii Teritoriale de Ordine
Publica si mai ales a cadrului legal pentru ca aceste fonduri sa ajungé acolo unde
trebuie. Este mai mult decat necesar sa avem niste bani in Autoritatea Teritoriala
de Ordine Publica si va rog ca dumneavoastrd, impreuna cu colegii mei, sa gasim
aceste solutii cat mai repede.

Di.Cilea — Am inteles, dar, din pacate, acum nu avem fonduri. Multumesc.
Vom tine cont.

Dna Moise — Colegii de la presa au intrebat pentru ce. Sunt multe aici si am
putea dezvolta. Poate intr-o sedintd a ATOP, ar putea sa participe.

DI.Cilea — In conditiile unor restrictii financiare cu care stiti cd ne confruntam
in prezent, cred ca trebuie sa facem o prioritizare a repartizarii unor sume de bani
si va trebui sa fim foarte atenti.

DI.Stoica lon - Daca tot suntem la acest punct, imi cer permisiunea sa
intervin, pentru ca doamna consilier a ridicat o problema. Saptamana trecuta a
fost la Sibiu un simpozion la nivel national, la care a participat conducerea Politiei
Romane, toti sefii ATOP din Romania si presedinti ai consililor judetene. De
asemenea, au participat reprezentantii si presedinti Corpului National al
Politistilor. Simpozionul a avut tocmai aceasta tema ,ATOP — perspectiva si
dezvoltare” pentru a se gasi solutii de bugetare. Domnul presedinte Cilea spunea
ca nu sunt bani. Noi este vorba sa dam niste bani sau sa avem niste bani acum,
in acest moment. ldeea este ca trebuie gasite solutii, iar legislatia trebuie
modificatd de asemenea manierd ca ATOP-ul, la fiecare inceput de an, sa fie
finantat, sa aiba buget propriu, pentru a putea si a exista baza legala de folosire a
acestor fonduri. Noi am avut din partea Consiliului Judetean Valcea si
recunoastem, prin ATOP, anul trecut, 140 mil.lei repartizati si nu am reusit sa
folosim niciun ban, intrucat nu am gasit solutia de folosire legala a acestor bani. in
acest sens, doamna consilier judetean a ridicat problema, de gasire, pe viitor, a
solutiilor legale, de a propune modificarea legii, la nivelul Parlamentului, pentru a
reusi acest lucru. Aceasta a fost propunerea, care a reiesit si in urma concluziilor
simpozionului de la Sibiu. Va multumesc.

DI.Cilea — Multumesc si eu. Stiu ca aveti multe probleme de rezolvat. Din

punctul nostru de vedere, daca doriti, puteti pleca.



Dl.Stoica lon — Multumesc. Succes.
DI.Cilea — Trecem la punctul 3 de pe ordinea de zi.

Punctul 3:

DI.Cilea - Informare privind activitatea desfasurata de Presedintele
Consiliului Judetean Valcea intre cele douad sedinte ordinare ale Consiliului
Judetean Valcea.

Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu sunt observatii, va multumesc. Trecem

la punctul 4 de pe ordinea de zi.

Punctul 4:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind modificarea indicatorilor tehnico—
economici rezultati in urma implementarii proiectului ,Modernizare DJ 651B
Balcesti-Gorunesti-limita judet Olt, km.0+000-12+500".

Stiti de acest drum, nu are rost sa vorbesc mai mult. Pe parcursul executiei
lucrarilor, a fost necesara realizarea unor lucrari suplimentare, cu incadrarea in
bugetul aprobat al proiectului, chiar si cu foarte importante economii, de ia
179 mid.lei la 116 mid.lei si renuntarea la alte lucrari prin note de renuntare. Cu
ocazia receptiei lucrarii din data de 25.11.2010, proiectantul a intocmit, asa cum
era normal, raportul cu privire la executarea lucrarilor, iar societatea, care a
asigurat dirigentia de santier, a transmis Certificatul la terminarea lucrarilor, in
care sunt mentionate aceste lucrari. Agentia pentru Dezvoltare Regionala Sud -
Vest Oltenia a solicitat emiterea, de catre Consiliul Judetean Valcea, a unei
hotarari in care sa fie mentionate toate aceste modificari si aceste puneri de acord
intre situatia initiald si situatia finala. Urmare celor prezentate, supun aprobarii
dumneavoastrad acest proiect de hotarare. Comisiile de specialitate au avizat
favorabil proiectul. Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu sunt observatii, supun la
vot acest proiect de hotdrare. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 4.

DI.Cilea — Drumul l-ati vazut si cred ca aratad impecabil. Acolo am realizat un

lucru foarte bun.

Punctul 5:
Di.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico —

economici, pentru obiectivul de investitii ,Reabilitare si Modemizare DJ 677
Madulari — Susani — limita judetul Olt, km 0 + 000 — 23 + 850", faza ,studiu de
fezabilitate”.

Dumneavoastra stiti ca acest drum, din cele 5 drumuri, pentru a va informa
pe scurt, a fost inclus in HG nr.402/2011 si a ramas, dupa cate am inteles, pentru
licitatia care se organizeaza. Drumul este cuprins in intravilanul si extravilanul
unitatilor aministrativ-teritoriale Gusoeni, Madulari, Susani, facand legatura cu
DN 67 B si face parte din domeniul public al judetului Valcea. Dat fiind faptul ca
dumneavoastra stiti cd am depus 7 proiecte la Agentia de Dezvoltare Regionala



Sud - Vest Oltenia, chiar la sfarsitul lunii decembrie 2008, dintre care DJ 651 B,
Balcesti-Gorunesti este terminat. Al doilea drum este DJ 648 lonesti-Olanu-limita
judet Olt, in valoare de 265 mild.lei vechi, cu doua poduri foarte importante, un
drum, de asemenea, foarte important si avem contractul de finantare. Lucram la
caietul de sarcini si il vom scoate la licitatie. Au ramas celelalte 5 drumuri, dintre
care unul a fost admis si retinut acolo, pe program, iar celelalte 4 drumuri au fost
scoase. Este vorba de programul “10.000 km drumuri judetene si de interes local”.
Dat fiind faptul c& a ramas pe lista lucrarilor care vor fi executate, judetul Valcea si
judetul Sibiu vor participa, impreuna, la licitatie. Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Turismului ne-a cerut s& emitem si noi o hotarare, probabil sa subliniem sumele
care au fost rectificate, sau, sa zic asa, valoarea proiectului care a fost revazuta
de catre Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului si transmisa acestui
Minister de catre noi. Vor ca aceste elemente valorice de modificare a drumului, a
cheltuielilor pentru acest drum, sa fie aprobate printr-o hotarare a Consiliulu
Judetean Valcea si transmise Ministerului. Acesta este scopul pentru care s-a
elaborat acest proiect de hotarare. A fost o observatie a Comisiei de buget-finante
si cred cd nu mai este valabild, in care se solicita scurtarea termenului de
executie, nsa vreau sa va spun ca in HG nr.402/2011 este stabilit termenul. Noi
nu avem voie sad ne amestecam in modificarea acestui termen. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil materialul. Daca aveti observatii? Domnul consilier
judetean Fiera Dan.

DI.Fiera — Eu cel putin, domnule presedinte, raman la punctul de vedere,
valabil pentru punctele 5,6,7,8 de pe ordinea de zi — pentru drumurile care sunt in
discutie. ..

DI.Cilea — Pentru celelalte 4 drumuri?

DI.Fiera — Nu, inclusiv acesta, ca termenele trebuie analizate. Discutam
aceste proiecte de drumuri de multd vreme. Va trebui sa stabilim termene pentru
pregatire, pentru proiectare, iar termenele de executie trebuie scurtate. Nu putem
s& pierdem in continuare vremea, pentru ca a trecut destul timp si lumea asteapta
si are nevoie de drumurile acestea. Eu, unul, solicit modificarea termenului, de ia
24 de luni la 18 luni, cum a fost stabilit in Comisie.

DI.Cilea — Domnule consilier, eu vreau sa il fac si maine, pentru mine este
un foarte mare avantaj. Dar, Consiliul judetean, din punct de vedere juridic, sa isi
spuna parerea si domnul secretar al judetului, nu cred c& poate modifica un
termen stabilit prin hotarare de Guvern. Daca doriti, va arat si HG nr.402/2011.
Va rog sa o aduceti, domnule director Predescu. Hotdrarea de Guvern stabileste
termenul pentru toate drumurile care se liciteaza si se aproba la nivel central, de
24 de luni. Dacd dumneavoastra doriti, eu sunt de 1000 de ori de acord, sunt
inaintea dumneavoastra de acord.

DI.Fiera — Eu cred ca ar fi util sa se intervina, pentru ca termenul general
este de 24 de luni. In acest termen sunt niste prioritati si lucrarile se realizeaza
intr-o anume ordine. Avand in vedere ca noi avem multe probleme si suntem unul
dintre judetele care nu se bucura de o dezvoltare extraordinara, eu cred ca exista

o



argumente pentru a solicita ca, in cadrul acestui termen general de 24 de luni, noi
sa fim, cumva, favorizati.

DI.Cilea — Asta, da, sunt de acord. Am inteles. Vom face o solicitare, o
interventie la Minister, dar nu putem sa hotdram acum. Va rog sa ma intelegeti.

Dl.Fartat — Domnule presedinte, stimati colegi, eu am niste neclaritati pe
acest proiect de modernizare si asfaltare a drumului Madulari-Susani, nu atat
asupra sumei foarte mari, pentru ca inteleg ca aici va exista un credit de
angajament si il vom plati dupa 2014, dar, totusi, suma finala de 690 mid.lei este
foarte mare in comparatie cu distanta care este de realizat. in proiect se spune ca
sunt 23,5 km. Dupa stiinta mea si va rog sa ma credeti ca saptamana trecuta am
trecut pe drumul Madulari-Susani, anul trecut, acum 2 ani, Consiliul judetean a
mai efectuat lucrari si cred ca ar fi trebuit tinut cont de lucrarile efectuate.

DI.Cilea — Daca imi dati voie sa va raspund. 1. Lungimea drumului nu
poate fi contestatd de nimeni, pentru ca este stabilita prin ridicari topo.
2. Necesitatea efectuarii reabilitarii acestui drum este, cred, de necontestat si nu o
discuta nimeni. 3. intr-adevar, din 23 km, este realizata reabilitarea pe aproximativ
o lungime de 7 km.

DlL.Fartat — 17 km.

DI.Cilea — 7 km, sigur. Sunt 7 km din 23 km. Stiu, pentru ca eu am facut. In
aceste conditii, sa fiti sigur ca voi interveni in asa fel incat, in situatia de lucrari,
primul strat care este realizat, sa fie scazut din valoarea acestor lucrari. Acolo se
merge pe tehnologie de 3 straturi, exact cum s-a lucrat pe DJ 651 B Balcesti-
Gorunesti. Vom fi atenti si vom urmari s se scada valoarea lucrarilor executate.

DI.Fartat — Sunt total de acord, dumneavoastra sunteti destul de implicat in
realizarea infrastructurii din judet, dar consider ca parghii nu veti avea din moment
ce drumul va fi predat Ministerului Dezvoltarii si vom respecta acele lucruri legate
de Studiul de fezabilitate, cu privire la 30 cm de balastru, 15 de piatré sparta etc.
Am mari dubii si poate ne vom intaini anii viitori s& vedem daca nu suma a fost
foarte mare. Mai am o neldmurire si poate aici as fi dorit un raspuns, nu neaparat
din partea dumneavoastra, cu privire la soarta celorlalte 4 proiecte de pe lista,
pentru ca este greu de inteles ca un drum cum este Horezu-Vaideeni-limita
judetul Gorj nu a prins finantare nici de aceasta data. Si ma intreb daca scoaterea
acestor proiecte de pe ordinea de finantare a Ministerului Dezvoltarii are vreo
legatura cu vizita domnului premier Boc in Valcea. Va multumesc.

DI.Bulacu — Cunosc situatia si as vrea s3 va raspund eu la aceasta
intrebare. Spuneati foarte bine ca valoarea drumului de la Madulari-Gusani, pe
23 km, este de 690 mid.lei, bani foarte multi, chestiune contestata inclusiv de
mine. Acelasi lucru se intampla cu toate celelalte drumuri. Cu 3500 mid.lei, cati
sunt repartizati judetului Valcea, abia reuseam sa facem cei 90 km, care ne revin
pentru drumuri judetene si atunci s-a considerat ca, cu 3500 mid.lei se pot face
272 km de drumuri. Sigur, sunt cei 23,5 km drumuri judetene si pius aproape
250 km drumuri comunale, care sunt foarte necesare. Aceasta este explicatia. Cu
3500 mld.lei putem sa facem 273 km fatd de 90 km sau cam asa ceva. Nu are
nicio legatura cu vizita domnului prim-ministru Boc.



DI.Cilea — Vreau s& va spun ca valoarea medie a unui kilometru de drum
judetean, care intra in acest program PNDI, este de 29 mid.lei. 2. Vreau sa va mai
informez ca receptia lucrarilor se face de catre noi. Atunci, cred ca avem
posibilitatea sa intervenim pentru acea reducere la segmentul pe care noi l-am
reabilitat. 3. Eu l-as contrazice pe domnul vicepresedinte Bulacu si imi pare rau,
de obicei nu imi place sa contrazic pe nimeni, eu, personal, am intrebat-o pe
doamna ministru Udrea, Tnainte de a pleca de aici: ,Doamna ministru, daca
aceste 5 drumuri sunt prinse pe HG nr.402/2011, pe toate le veti introduce la
licitatie?” Raspunsul a fost: ,Da, domnule presedinte, pe toate le vom introduce la
licitatie”. Am martori. Dupa ce s-a intamplat ceea ce s-a intamplat in Ostroveni gi
sunt aici reprezentantii presei, imi dau cuvantul meu de onoare gi de om, ca eu nu
am stiut cd se merge la Cinematograful ,Flacara” din Ostroveni. Nu sunt eu
organizatorul acelei situatii de acolo si m-am exprimat si in presa. A fost o
gresealad ca i-au dus acolo, cred eu. Daca ii duceau la Casa de Cultura a
Sindicatelor, probabil ca nu se intampla. Nu stiam unde merg si in niciun caz nu
mé& ocup de treaba asta. Am prea multe probleme. Au venit aici si au solicitat -
vreau sa va informez pe dumneavoastra, consilierii judeteni -, s& ma duc la
Prefecturd sd semnez si nu am vrut, pentru ca am spus ca cele doué proiecte
sunt facute de noi, de Consiliul judetean; ca urmare, intalnirea are loc aici. Am
tinut foarte mult la aceasta treaba si nu cred ca am eu vreo legatura cu ceea ce
s-a intamplat acolo. Mie mi s-a spus ca toate cele 5 drumuri vor fi introduse pe
licitatii si vor ramane acolo. Eu asa stiu. Va rog, domnule consilier judetean
Popescu Victor.

DI.Popescu Victor — Domnule presedinte, eu, unul, vreau sa accentuez
ceea ce spunea colegul meu mai devreme, luand act de ceea ce declarati
dumneavoastrd. Practic, noi discutdm despre un drum unde vor fi asfaltati si
modernizati 16 km, pentru ca inteleg ca din cei 23 km, 7 km i-am asfaltat noi anul
trecut.

DI.Cilea — Nu, va rog sa intelegeti ce trebuie, domnule consilier, deci,
numai un strat mic, de 5 cm.

DI.Popescu Victor - Vreau sa ma lasati sa imi termin ideea. Or, eu, ce
vreau s3 semnalez? Practic, pretul pentru 1 km pe acest drum tinde spre
40 mid.lei vechi. Dumneavoastra ziceti pretul mediu pentru 1 km este de
29 mid.lei vechi. Or, 690 mid.lei vechi impartit la 23,85, ajunge la valoarea la care
dumneavoastra faceti referire. Dand cei 7 km la o parte, practic, ajungem la o
valoare de 40 mid.lei / km. Peste vreo 10-15 minute, mai avem un punct pe
ordinea de zi, unde, in Studiul de fezabilitate, avem un drum, tot judetean, iar
pretul mediu pentru 1 km este de 7 mid.lei vechi. Asta inseamna o valoare de
5 ori mai mica decat cea de pe DJ Madulari-Susani. Lucrul acesta il semnalez eu.
Sunt discrepante prea mari, domnule presedinte. in zona de munte, unde poate
sunt prea multe alunecari de teren, asfaltdm cu 7 mid.lei vechi 1 km, iar intr-o
zona de ses, unde nu avem atat de multe probleme, asfaltam cu 40 mid.lei vechi
Fu cred ca este o diferentd de la cer la pamant si acesta este lucrul pe care
doream sa vi-l semnalez.

oy



DI.Cilea — Eu v-am raspuns. Voi fi foarte atent si aveti incredere in mine ca
nu mé poate duce nimeni. Ma si pricep la situatii de lucrari, la intocmire de devize,
deci nimeni nu ma poate duce si voi fi foarte atent sa scada valoarea lucrarilor
executate; 29 mld.lei vechi este media pe 1 km. Vreau sa adaug, pentru ca tot ati
spus dumneavoastra, drumul de la Sirineasa, noi l-am realizat cu 3,8 mid.lei pe
km, iar drumul de la Lungesti, care este in executie, este realizat cu 8 mld.lei, cu
TVA, 6 mld.lei, fara TVA. Sigur ca avem preturi mult mai scazute, trebuie vazut si
o sa fim atenti.

DI.Bulacu — As avea si eu un raspuns, pentru ca stiu foarte bine situatia.
Aceastd problemd am spus-o si la Minister. Ce se intampia? Studiul de
fezabilitate spune despre aceastd valoare de 690 mid.lei. Se va face inclusiv
proiectul tehnic. La vizita in teren, se va reanaliza situatia concreta, la zi, si se va
tine cont de zestrea drumului, iar in executie se va intra cu valoarea reala.

DI.Cilea — Inca o precizare, daca imi dati voie. Sa fie foarte clar, noi avem
Studiul de fezabilitate intocmit, dar si proiectul tehnic, numai c&, la Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Turismului nu ne-au chemat decat cu Studiul de
fezabilitate. Probabil ca proiectul tehnic au de gand sa il revada. De revazut este
problema, pentru ca ridicarea topo este facuta, studiile hidro-geo sunt facute.
Anumite elemente vor fi mentinute si nerefacute, dar, probabil ca, in conditiile in
care vor sa fie un drum intr-adevar realizat foarte bine, vor mai revedea anumite
elemente din proiect.

DI.Almasi — Deci, domnule presedinte, se va licita si proiectare si
executare la pachet.

DI.Cilea — Proiectare si executie, dar vreau sa va spun sincer ca cel care
va castiga licitatia, are deja proiectul de executie facut.

Dl.Almasi — Va fi refacut.

Dl.Cilea — Da, refacut pe situatia existenta.

DI.Popescu Victor — Noi trebuie sa avem o expertiza tehnica pe acest
drum, pentru a vedea exact stadiul lucrarilor si ce sume necesita aceasta
investitie. Noi aprobam indicatorii in aceasta sedinta si poate peste 6 luni vom
veni cu expertiza tehnica care dovedeste faptul ca sunt necesari 40-50% din
suma pe care astazi o aprobam conform indicatorilor.

DI.Comanescu — Domnule presedinte, in cadrul Comisiei de buget s-a
facut analiza acestor valori si s-a ajuns la concluzia ca ea a fost majorata si
datorita faptului c&, costurile de cofinantare sunt de 35%. Deci, a fost valoarea
majorata cu 35%, la cererea Ministerului.

DI.Cilea — Datorita costului creditului.

Dl.Cilea — La care se adauga si TVA.

DI.Comanescu — in al doilea rand, am avut in vedere si costurile standard,
care sunt aprobate pe baza de hotarare de Guvern. La toate proiectele, valoarea
este sub costurile standard. Deci, indiferent ce incercam sa facem, sunt niste
valori stabilite prin hotarare de Guvern, pe care trebuie sa le avem in vedere.



DI.Bulacu — De acord, dar domnii consilieri judeteni aveau dreptate,
datorita lucrarilor executate deja. La asta se refera si este corect. Sigur,
reevaluarea va tine cont si de aceste lucruri.

DI.Comanescu — Tocmai asta spuneam, sunt probleme absolut tehnice si
in momentul in care se va definitiva documentatia, se va avea in vedere toata
situatia de fapt.

DI.Cilea — Multumesc. La reevaluare, ca etapa in revederea, ca sa spun
asa, sau reevaluarea proiectului tehnic, sigur ca se va tine cont de acest segment
de drum, care este realizat pe un singur strat.

DI.Popescu Victor — O ultima interventie la acest punct si chiar as vrea sa
o luati ca pe o rugaminte, poate suma care va ramane din cele 700 mld.lei vechi
din acest drum, ar trebui sa fie dirijata tot in judetul Valcea, pentru ca nu cred ca
incalzeste pe nimeni din judetul Valcea sa economisim 200 mid.lei si acestia sa
se duca in Suceava sau la Botosani.

Dl.Cilea — Corect, o sa facem si un material in acest sens, respectiv sa ne
dea noud, pentru un alt drum, banii pe care i-am folosit acolo. Acest lucru ar fi
corect. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 5.

Punctul 6:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico-
economice, faza ,studiu de fezabilitate”, pentru obiectivul de investiti
,Modernizare DJ 676A, Giulesti-Dozesti-Rosiile, Km 8+ 525 — 11+ 800 ", comuna
Fartatesti, judetul Valcea.

in “Lista de dotari independente si alte cheltuieli de investitii pe anul 2011,
cu finantare partiala sau integrala de la buget’, a fost aprobata suma de 90.000 lei
(900 milioane lei), suma neconsumata, ce ramane acolo, raméane pentru executie,
pentru realizarea documentatiei tehnico — economice, fazele: expertiza tehnica,
studiu de fezabilitate, studii conexe, obtinerea avizelor si acordurilor ce se vor
prevedea in certificatul de urbanism si pentru urmatoarele faze de proiectare
pentru obiectivul de investitii ,Modernizare DJ 676 A Giulesti — Dozesti - Rosiile,
km. 8+525 — 11+800, comuna Fartatesti, judetul Valcea”. DJ 676 A Giulesti —
Dozesti — Rosiile are o lungime totala de 19,540 km. Acest drum traverseaza de
la nord la sud comunele Rosiile si Fartatesti si reprezinta, pentru aceste
comunitati, singura legatura directa atat intre ele, cat si cu localitatile invecinate,
si mai departe cu principalele centre administrativ-teritoriale ale judetului Valcea,
cum ar fi orasul Balcesti, municipiul Dragasani, municipiul Ramnicu Valicea,
resedinta de judet. Urmare celor prezentate, dumneavoastra ati luat cunostinta de
indicatorii tehnico-economici, va rog sa va spuneti parerea daca aveti observatil
deosebite. Inainte de aceasta, vreau s& va spun ca aici Comisia pentru buget,
finante si administrarea domeniului public si privat al judetului Valcea, ca urmare a
dezbaterilor si analizei proiectulu de hotarare, avizeaza favorabil acest proiect si
propune reducerea duratei de executie a investitiei de la 12 luni la 6 luni
Dumneavoastra stiti cd, atunci cand proiectantul intocmeste proiectul. inclusiv
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studiul de fezabilitate, face si o evaluare in raport de volumul de lucrar a
perioadei de executie a fiecarui obiectiv. Avand in vedere ca, pentru acest
obiectiv de investitii procedura de achizitie publica va include scoaterea la licitatie
la pachet, unde se include intocmirea documentatiei tehnico—economice, cat si
executia lucrarii, va propun ca durata de realizare a investitiei, Comisia de buget a
spus 6 luni, eu, sincer, din cate ma pricep si eu, cred ca nu se poate, intrucat
numai proiectul poate sa dureze 1-2 luni, se mai face o contestatie, si de aceea
va propun sa fie de 8 luni de zile. Dacd sunteti de acord cu acest termen?
Comisiile de specialitate au avizat favorabil. Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu
sunt observatii, sunteti de acord cu termenul? Mie imi convine ca termenui sa fie
extraordinar de scurt, dar nu cred ca putem realiza acest lucru, deoarece licitatia,
subliniez, se realizeaza la pachet. Cine este pentru? Cu termenul de 8 luni. Cine
este pentru? Cineva impotrivd? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc
foarte mult pentru intelegerea pe care ati manifestat-o.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 6.

Punctul 7:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico-
economice, faza ,studiu de fezabilitate”, pentru obiectivul de investitii ,Reabilitare
DJ 649 DN 67, Baile Govora—Pietrari, km.5+600 — 8+800", localitatile Baile
Govora si Pietrari, judetul Valcea.

DJ 649 DN 67, Baile Govora—Pietrari este drumul pentru care ati ridicat
problema realizarii lui in Consiliul judetean. Am avut in vedere acest lucru si este
documentatie pentru 3,2 km. intr-adevar, drumul arata foarte rau, are cateva
puncte de alunecare. Mi-e teama ca nu o sa il putem realiza intr-un timp asa de
scurt. Acelasi lucru propune Comisia de buget-finante, de la 12 funi la 6 luni. Eu
va propun de la 12 luni la 8 luni, daca sunteti de acord. Acestea ar fi elementele
pe care cred ca eram obligat sa le subliniez. Comisiile de specialitate au avizat
favorabil, cu acea mentiune privind termenul. Daca aveti observatii? Daca nu
aveti observatii, supun la vot. Cine este pentru proiectul de hotarare, cu termenul
de 8 luni. Toate care sunt in anexa 2, la credit, cu termen de 8 luni. Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 7.

Punctul 8:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico-
economice, faza ,studiu de fezabilitate”, pentru obiectivul de investitii ,Reabilitare
DJ 703 P Racovita — Titesti, km 3 + 528 — 8 + 528 ", localitatile Racovita si Titesti,
judetul Valcea.

Este vorba de 5 km. Se uneste drumul asfaltat de la Titesti cu drumul
asfaltat de la Racovita si pe acel aliniament vom avea toata lungimea asfaltata.
De asemenea, indiferent ce se intampla, vom realiza si cei 800 m, care au ramas
pe celalalt drum de la Perisani, cat si acest drum de la pod pana la Perisani va fi
asfaltat. Aici despre ce este vorba? Nu este vorba despre o valoare suplimentara,
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ci este vorba de modificarea kilometrilor, deci a amplasamentului pentru
executarea celor 5 km, avand in vedere ca in cursul anului trecut am facut un
efort si, prin RAJDP, am asfaltat 3 km de drum. Acum mutam din acel capat, unde
ne-am oprit cu asfaltarea, pana in drumul asfaltat de la Titesti, deci 5 km. Comisia
de buget a propus acelasi lucru, reducerea termenului. Eu va propun tot 8 luni de
zile. Daca aveti observatii? — Nu. Dacad nu sunt observatii, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu.
Se abtine cineva? — Nu.
in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 8.

Punctul 9:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind rectificarea Bugetului propriu al
judetului Valcea, Listei obiectivelor de investitii ale Consiliului Judetean Vaicea,
bugetelor institutiilor publice finantate partial din bugetul local, bugetelor de
venituri si cheltuieli ale unor unitati sanitare de interes judetean, Programului
lucrarilor de intretinere si reparatii drumuri si poduri judetene, precum si
acordarea unei sume din Fondul de rezerva bugetard la dispozitia Consiliului
Judetean Valcea, comunei Perisani, pe anul 2011.

Propunerea de aprobare a rectificarii bugetului se intemeiaza pe
urmatoarele considerente: s-au majorat veniturile noastre cu suma de 282,1 mii
lei (2,8 miliarde lei) pentru finantarea elaborarii hartilor de risc natural provenite de
la Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului. Colegii spuneau ca nu ne da
nimeni niciun ban si trebuie sa platim din fonduri proprii. Nu am fost de acord si
i-am rugat sa redacteze o adresa catre Ministerul Dezvoltarii, intrucat, in baza
contractului incheiat, era obligat sd ne dea aceasta suma de bani. Acesta este
materialul. Bineinteles, in scurt timp, vazand ca avem dreptate, ne-a comunicat ca
ne-a repartizat suma de 282,136 mii lei. Deci, am scapat de la cheltuiaia Consiliul
Judetean Valcea de o suma destul de mare. Am economisit-0 si vedell si
dumneavoastrd ca ne ocupam de utilizarea riguroasa a fiecarui leu, nu platim ca
ne cere nu stiu cine. Eu am spus ca refuz plata. Trimisesera si factura, am
restituit-o si am castigat aceasta suma de bani. Al doilea element pe care trebuie
sa il subliniez este diminuarea subventiilor din bugetul de stat cu suma de
118,0 mii lei (1,18 miliarde lei) la Centrul de Asistentd Medico-Sociala Ladesti, ca
urmare a comunicarii, de catre Directia de Sanatate Publica Valcea, a acestei
reduceri. Modificarea bugetelor Bibliotecii Judetene ,Antim lvireanu” Valcea,
Centrului Judetean de Resurse si Asistentd Educationala Valcea, pentru
realizarea proiectelor: ,Centrul Europe Direct Valcea” si ,Pasi Spre o Cariera
Europeana! Orientarea si Consilierea cu Suport Digital!”. Deci, ca urmare a
acestor elemente, facem modificarea bugetului. As vrea sa va mai spun ca
majoram, tot prin acest proiect de hotarare, valoarea lucrarilor de intretinere si
reparatii, cu 1400,0 mii lei, dat fiind faptul ca evaluarea facuta initial 2 fost
depasitad cu mult in executie de catre RAJDP. Am masurat, am evaluat corect si
acum venim cu aceastd situatie finald. Probabil ca vor mai fi modificari, dar foarte
mici, in special la drumurile pietruite, nu la cele asfaltate, pentru ca avem niste
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drumuri intr-o situatie foarte grea. Este vorba de DJ 677 F, Rosiile-Gradistea,
unde am fost nevoiti sa ducem acolo un autogreder, un buldozer, sa niveleze si
sa& transportam cantitati foarte mari de material pietros. Al doilea drum este
Glavile-Olteanca, unde este nevoie, ca pe 9 km, sa ducem cantitati mari de
material pietros. Este vorba de drumul Stoilesti-Pausesti-Maglasi, unde, la fel,
trebuie s& ducem cantitati mari de material pietros. Vreau sa reabilitam in asa fel
incat s& imbun&tatim substantial circulatia. Vreau sa va spun ca aceste drumuri
pe care le-am mentionat, s& nu se supere nimeni pe mine, dar sunt distruse, in
primul rand, de masinile care transporta lemne de la Silvicultura. De aceea l-as
ruga pe domnul director s3 ne dea o mana de ajutor, pentru ca ultima
reglementare legala este ca pot s& ma indrept asupra transportatoruiui, pe baza
unui deviz, cu plata cheltuielii pentru pagubele provocate pe drum. Noi nu mai
avem bani pentru a putea acoperi aceste lucrari, care sunt extraordinar de
costisitoare si care, din pacate, se repeta la interval foarte scurt, pentru ca aceste
drumuri sunt degradate de masinile care trec pe acolo. Avand in vedere ca in
perioada 3 — 5 iunie 2011, Primaria Orasului Horezu organizeaza Targul ceramicii
populare romanesti ,Cocosul de Hurez’, abia ieri ne-a incunostiintat de acest
lucru, pentru ca este un eveniment national si international, va propun sa rupem
10,0 mii lei, sa ii dam pentru desfasurarea acestui targ. Daca sunteti de acord?
Nu este pe ordinea de zi, dar cred ca este necesar sa facem acest lucru.
Mentionez ca aceasta propunere nu a fost inclusa in proiectul de hotarare, insa
ieri am primit aceasta hartie si noi am hotarat ca numai pentru aceste targuri, cu
importantd deosebitd, putem sa alocam o anumitd suma de bani. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil, in afard de aceastd propunere a mea de ultima
ora. Daca aveti observatii? — Nu. Supun la vot. Cine este pentru? Cineva
impotrivad? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.
in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 9.

Punctul 10:
DI.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea contului de executie a

Bugetului local al judetului Véalcea, bugetului institutiilor publice finantate partial
din bugetul local al judetului, bugetului institutiilor publice finantate integral din
venituri proprii, bugetului fondurilor externe nerambursabile veniturilor i
cheltuielilor evidentiate in afara bugetului local, pe anul 2010.

Proiectul de hotarare l-ati studiat. Nu vreau sa fac nicio subliniere la el.
Comisiile de specialitate au avizat favorabil. Daca aveti observatii? — Nu. Supun la
vot. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 10.

Punctul 11:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind modificarea anexei la Hotararea
Consiliului Judetean Valcea nr.66 din 30 iunie 2010, referitoare la contractarea
unei finantari rambursabile interne in suma de 32.500.000 lei, pe termen de 8 ani,
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din care o perioada de gratie de 2 ani, pentru realizarea unor investitii de interes
public judetean.

Aici apare acea modificare, preludm suma de la DJ 677, Madulari-Susani,
care a intrat in PNDI si o redistribuim la celelalte. Este vorba de renuntarea la
finantarea din creditul intern a obiectivelor de investitii: ,Reabilitare si modernizare
DJ677, Madulari - Susani - limita Jud. Olt, km 0+000 - 23+850 / 23,85 km"; la
renuntarea la “Grupul hidroenergetic de mica putere pe conducta de alimentare
cu apa Cheia - Ramnicu Valcea - etapa | —a”, ca urmare a transmiterii, sa vedem
daca este reald, a unei scrisori de intentie din partea SC Union International SRL
privind implementarea in parteneriat public privat a acestui proiect. Am considerat
ca este bine, numai sa fie o firma reald, pentru ca azi dimineatd am incercat sa
am o convorbire telefonica cu ei si nu raspund.

DI.Almasi — Sunt plecati pe teren.

DI.Cilea — li caut in continuare si poate punem pe Internet o nota de
intentie a noastra privind realizarea unei microhidrocentrale. il rog pe domnul
inginer Deaconescu Victor s o dam, sa vedem daca mai avem si alti solicitanti.
Al doilea drum, unde vrem sa facem modificare, este ,Reabilitare si modernizare
DJ 703 P Racovita — Titesti, km 0+000 — 3+000- 3 km”". Va spuneam ca este
vorba numai de schimbarea amplasamentului. 2. Introducerea in Lista a
urmatoarelor obiective de investitii finantate din creditul intern: “Reabilitare  DJ
703 P Racovita - Titesti, km 3+528 - 8+528 - 5 km’, valoare 25 mid.lei;
“Modernizare DJ 676 A, Giulesti - Dozesti - Rosiile, km 8+525 - 11+800 - 3,275
km”, valoare 9,2 mid.lei; ,Reabilitare DJ 649 (DN 67 - Baile Govora - Pietrari), km
5+600 - 8+800 -3,2 km”, valoare 25 mid.lei. Avand in vedere aceste considerente,
avem prevederea din contractul de credit pentru investitii nr. 0014/2011, pentru ca
toate acestea fac parte din anexa 2, potrivit careia creditul va putea fi folosit si
pentru finantarea altor lucrari de investiti de interes judetean, cu conditia ca
acestea s3 fie prevazute in hotararea Consiliului judetean, pe care o adoptam
astazi, si cu notificarea, pe care o vom face tot in cursul zilei de astazi, la Comisia
de Autorizare a Imprumuturilor Locale, pentru a nu mai dura foarte mult timp.
Supun analizei modificarile acestea. Comisiile de specialitate au avizat favorabil.
Daca aveti observatii?

DI.Simion — Vroiam eu s& va aduc aminte, cu tot respectul, ca ati promis
ceva vis-a-vis de comuna Otesani, care a fost omisa. Ati spus ca peste inca o
sedinta.

DI.Cilea — Dar nu de includere in anexa 2.

DI.Simion — Nu de includere, vorbesc de stiti foarte bine ce.

DI.Cilea — Acum nu am avut bani s& dam nici pentru propunerea facuta de
doamna consilier judetean, data trecuta, pentru Caineni. Acesti bani trebuie sa i
dam din sumele de cofinantare. Or aici nu s-au adunat sume de cofinantare
suplimentare fata de cele pe care le-am repartizat, pentru faptul ca procentul de
incasare a taxelor si impozitelor este redus.

DI.Simion — Despre Caineni s-a discutat in sedinta trecutd. Despre Otesani

am discutat cu o sedinta in urma.



Di.Persu — in sedinta din octombrie — noiembrie.

DI.Cilea — Nu am avut. Din cofinantare nu avem. Sa vedem daca se aduna
ceva, analizam si discutam.

DI.Fiera — Am rugamintea ca Directia Tehnica sa modifice termenele de
realizare, pentru ca, daca ne uitam pe aceste termene, si iau exemplu Racovita,
Titesti, trimestrul [l 2011 incepere, trimestrul IV 2012.

DI.Mierlus — Le modificam, domnule consilier judetean.

DI.Cilea — Am spus ca le modificam.

DI.Fiera — Nici macar 12 luni nu sunt. in termenele pe care ni le propunem,
avem mai mult de 12 luni.

DI.Cilea — Le modificam.

Dl.Fiera — Toate acestea sa se corecteze, va rog frumos.

DI.Cilea — Am inteles, 8 luni. Am spus si vom face acest lucru. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 11.

Punctul 12:
DI.Cilea — Proiect de hotarare privind completarea art.1 din Hotararea

Consiliului Judetean Valcea nr.45 din 31 martie 2011, privind aprobarea nivelulu
alocatiei zilnice de hrana pentru consumurile colective din cadrul Directiei
Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Valcea.

Dumneavoastra stiti ca noi am facut modificarea ratiei la anumite categorii
de copii, dar nu am avut in vedere copiii, elevii/tinerii din invatamantul special
Babeni si Bistrita, pentru c& despre acestia este vorba, care nu se afla in sistemul
de protectie sociala, au alocatia zilnica de hrana in acelasi cuantum si primesc
rechizite in aceeasi cantitate cu cei care se afla in sistemul de protectie sociala.
Propunerile sunt de crestere a nivelului alocatiei de la 8,30 lei/zi la 10 lei/zi de
persoana. Avand in vedere prevederile mentionate, propunem completarea art.1
din Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.45 din 31.03.2011, cu un nou
alineat, respectiv, "Se aprobéa nivelul alocatiei zilnice de hrana pentru copiii/tinerii
din sistemul de invatdmant special si special integrat la 10 lei/zi persoana’. Fata
de aceste considerente, am intocmit acest proiect de hotadrare. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil proiectul. Daca aveti observatii? — Nu. Daca nu
sunt, cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 12.

DI.Cilea — V& dati seama ca se vine cu o suma suplimentara, pe care
trebuie sa o suportam noi, Consiliul judetean.

Punctul 13:
DI.Cilea - Proiect de hotarare privind declararea de interes public judetean

a unor bunuri.
Prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.125 din 30 noiembrie 2010,

anexa nr.13, s-a aprobat rectificarea bugetelor unor unitati si atunci s-au prins
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niste lucrari suplimentare in orasul Baile Govora. Acestea au fost receptionate de
catre Comisia de receptie constituitd de SC APAVIL SA Valcea, operatorul nostru
regional, incheindu-se procese-verbale de receptie la terminarea lucrarilor si
punerea in functiune a acestora. Astfel, este vorba de 4 lucrari: 1. Reabilitare
retea distributie apa potabila pe strada Zorileanu; 2. Reabilitare retea canalizare
pe strada Zorileanu; 3. Reabilitare retea distributie apa potabila pe strada V.
Alecsandri; 4. Reabilitare retea distributie apa potabila pe strada Marasesti. Dupa
declararea de interes public judetean a obiectivelor de investitii mentionate mai
sus, se va modifica, in mod corespunzator, inventarul bunurilor apartinand
domeniului public al judetului Valcea, conform datelor de identificare prevazute in
anexa care face parte integrantd din prezenta hotarare. Valoarea totald a
lucrarilor este de 29.067,91 lei (290,7 milioane lei). Am elaborat acest proiect de
hotarare, pentru ca era o problema nerezolvata de multa vreme si am considerat
ca era absolut necesar sa intram in legalitate. Comisiile de specialitate au avizat
favorabil acest proiect de hotarare. Dacéa aveti observatii? — Nu. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.
in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 13.

Punctul 14:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind trecerea unui teren din domeniul
public in domeniul privat al judetului Valcea.

Dumneavoastra stiti, ca sa va spun in sinteza, ca am aprobat in Consiliul
judetean, printr-o hotarare, retrocedarea unor bunuri imobile care au apartinut
cultelor religioase din Romania, respectiv Manastirii Bistrita. Comisia Speciala de
retrocedare a unor bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din
Roménia a transmis Consiliului Judetean Valicea, Decizia nr.2450 din 06.04.2011
privind retrocedarea imobilului-teren. Noi am propus ca 12.000 mp s& ne ramana
noud, Comisia specialad de retrocedare ne-a lasat 16.100 mp. S-a scazut de la
suprafata care era propusa sa fie retrocedatd Manastirii Bistrita si a ramas
suprafata de 52.071 mp. Deci, 52.071 mp plus 16.100 mp, cat ne ramane noua,
egal 68.100 mp, cu valoarea de inventar de 192.141,99 lei (1,9 miliarde lei), situat
in comuna Costesti, sat Bistrita, judetul Valcea, care se afla in proprietatea
publica a judetului Valcea, Manastirii Bistrita. Urmare acestui fapt, propunem
trecerea acestei suprafete de teren din domeniul public in domeniul privat al
judetului Valcea in scopul retrocedarii. Dupa emiterea hotararii, acest bun va fi
radiat din inventarul anual al bunurilor proprietate publica a judetului Valcea.
Comisiile de specialitate au avizat favorabil. Daca aveti observatii? Domnul
consilier judetean Vieru Gheorghe.

DI.Vieru - Domnule presedinte, nu cunosc negocierile care s-au facut, dar
cand este vorba de scoala, parca nu imi convine absolut deloc. Am retrocedat fot.
Cand este vorba de scoala si spital, parca ceva se intampla aiurea. Sunt de acord
cu legile, cu hotararile, dar ma deranjeaza faptul ca din cele 15 parcele, trebuie sa
dam la o parte si o magazie si niste sere. Este o scoala speciala la Bistrita, nu
este orice scoald. Noi, Cultele le-am ajutat, le-am dat totdeauna cand au avut
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manifestari, am fost prompti. Ma gandeam ca din cele 15 parcele care mai sunt,
una-doud, care sunt de interes vital, schita pe care o am aici in fata, de 1:1000,
nu spune prea mare lucru, ma gandeam ca una-doua parcele de importanta,
pentru ca este o scoala speciala, poate le putem cumpara. Suma nu este prea
mare si este in interesul acelei scoli speciale. Eu vreau sa va spun ca in
Dragasani, am trecut acum si am vazut ca la Scoala nr.8 gardul deja s-a demolat.
Sa facem un drum sa treaca pe la vilele lui x si y, pe dealul nu stiu cum, care
costa mult mai mult, parca ma doare sufletul. Este vorba de scoala de copii, de
comunitate, in general. As vrea sa intreb, in acelasi timp, de ce atata graba?
Aceasta comisie de la Bucuresti a luat hotararea in luna aprilie, iar noi, imediat,
in luna mai sa ne si grabim cu aceasta hotarare. Eu inteleg acesta treaba, dar va
rog frumos, daca se poate, sa mai analizam putin. Poate una-doua parcele, nu
este 0 suma prea mare, care, pentru scoald, poate sunt vitale, sa ne gandim si
poate gasim o solutie, ori de a colabora cu Cultele, pentru ca noi i-am ajutat, este
o buna colaborare intre noi, sa ramana, totusi, in perimetrul scolar.

DI.Cilea — Sa fac niste precizari. Dansii au solicitat foarte mult realizarea
acestei retrocedari pentru faptul ca s-au gandit, cine stie, ca pune altcineva mana
pe acest teren si amplaseaza acolo niste baruri, niste restaurante, care, oricum,
ar fi tulburat activitatea Manastirii. Doi — vreau sa va spun ca noi avem o conditie
pusa in procesul-verbal, nu suntem nici noi asa ingaduitori, prin care terenul
ramane in folosinta noastra atata timp cat exista acolo Scoala Bistrita. Am avut in
vedere, domnule consilier.

Dl.Vieru — Asta nu le stim. Sa ne dati si noua procesul-verbal.

DI.Cilea — Nu le stiti si este bine ca ati ridicat intrebari si atunci am dat
raspunsul. Deci, am incheiat un proces-verbal, in care am mentionat ca suprafata
respectiva ramane in folosinta noastra, pentru ca nici mie nu imi convine sa vina
si s4 amplaseze ceva dansii acolo. Acestea fiind precizarile, cred ca nu este cazul
sa ne abtinem si v-as propune sa aprobam acest proiect de hotarare. Comisiile au
avizat favorabil. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva?

DI.Dirinea — Este o abtinere, a domnului consilier judetean Vieru Gheorghe.

in urma votului, se aproba punctul 14, cu o abtinere.

Punctul 15:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind completarea anexei nr.2 la Hotararea
Consiliului Judetean Valicea nr.22 din 28 februarie 2011.

in vederea infiintarii Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara APA Valcea,
Consiliul Judetean Valcea a aprobat incredintarea competentei de delegare a
serviciului de alimentare cu apa si canalizare catre operatorul regicnal SC Apavil
SA Valcea si semnarea Contractului Unic de Delegare a Gestiunii. Ulterior, prin
Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.25 din 31.07.2008 a fost introdusa
prevederea referitoare la concesionarea sistemelor de alimentare cu apa si de
canalizare catre operatorul regional SC Apavil SA Valcea. Prin Hotararea
Consiliului Judetean Vaicea nr.22 din 28 februarie 2011 s-a aprobat lista bunuriior
din domeniul public al judetului Valcea, aferente sistemului public de alimentare
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cu apa si canalizare al judetului, care sunt concesionate operatorului regional.
Prin prezentul proiect de hotarare se propune completarea anexei nr.2 la
Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.22 din 28 februarie 2011 cu bunuri
aflate in domeniul public al judetului Valcea, conform datelor de identificare
prevazute in anexa la prezentul proiect de hotarare. Comisiile de specialitate au
avizat favorabil. Daca aveti observatii? — Nu. Daca nu sunt observatii, supun Ia
vot proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu.
In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 15.

Punctul 16:
DI.Cilea - Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului

Judetean Valcea nr.130 din 30 septembrie 2009, referitoare la aprobarea
proiectului ,Centrul National de Informare si Promovare Turistica in judetul
Valcea” si a cheltuielilor legate de implementarea si sustenabilitatea acestuia.

in cadrul Axei prioritare 5, Domeniul Major de Interventie 5.3 Promovarea
potentialului turistic si crearea infrastructurii necesare, in scopul cresterii
atractivitatii Romaniei ca destinatie turistica, Consiliul Judetean Valcea a aprobat
prin Hotararea nr.130 din 30.09.2009 proiectul Centru National de Informare si
Promovare Turistica in judetul Valcea. Am elaborat toate documentele necesare.
Vreau sa va spun ca suntem intr-o faza foarte avansata. S-a efectuat verificarea
in teren si intr-o s&ptamana-doua, trebuie sa semnam contractul de finantare, dar
este o problema — s-a redus valoarea acestui proiect cu foarte putin, cu
20,17 mil.lei vechi, deci cu 0,2%. Noi am zis ca poate ne solicitd aceasta hotarare
de modificare, pentru ca ei cer la leu, fiind vorba de fonduri europene si nu are
rost sd va mai deranjam, in sistem de urgentd, pentru o noua hotarare. Eu as
aprecia ca la o reducere de valoare, nu ar mai trebui o noua hotarare, dar, in
eventualitatea ca ea se cere, sa fim pregatiti pentru acest lucru. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil. Dacad aveti observatii? — Nu. Daca nu sunt
observatii, supun la vot proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 16.

Punctul 17:
DI.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea Raportului aferent anului

2010, pentru indeplinirea masurilor cuprinse in Programul Integrat de Gestionare
a Calitatii Aerului in judetul Valcea 2008 — 2013.

Pentru doua motive: lipsa raportului si necorelarea datelor de acolo, stiti c&
data trecutd am amanat acest proiect de hotarare. Acum avem toate datele.
Comisia Tehnica pentru elaborarea programelor de gestionare a calitatii aerului,
constituitd prin Ordinul nr.197 din 26.02.2008, emis de Institutia Prefectului —
Judetul Valcea, a elaborat Programul Integrat de Gestionare a Calitatii Aerului in
judetul Valcea 2008-2013, care a fost aprobat de catre Consiliul Judetean Valcea
prin Hotararea nr. 65 din 30.10.2008. in conformitate cu Ordinul Ministrului
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Mediului si Gospodaririi Apelor nr. 35/2007 privind aprobarea Metodologiei de
elaborare si punere in aplicare a planurilor si programelor de gestionare a calitatii
aerului, dinsii au obligatia, anual, sd modifice si sa completeze acest raport. Acest
fucru l-au facut, ni l-au prezentat, daca mai aveti observati? Comisiile de
specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare. Domnul consilier judetean
Greere lon.

DI.Greere — Va multumesc ca ne transmiteti buletinul ,Europa”. Rasfoindu-
|, la pagina 2, este chiar un articol legat de calitatea aerului din Romania in atentia
Comunitatii Europene. As dori ca reprezentantul Agentiei pentru Protectia
Mediului s& imi raspunda la 2-3 intrebari. As vrea sa citesc in sinteza: ,Comisia
Europeana a solicitat Romaniei respectarea valorilor limita pentru calitatea aerului,
pentru 2010”. Mai departe, tot Comisia Europeana a constatat ca in Romania sunt
17 zone cu aceste limite depasite. De aici intrebarea — daca din aceste 17 zone,
se regasesc si in judetul Valcea, una, dou3, trei? A doua intrebare deriva din
faptul ca Romania a cerut derogare pentru depasirea acestor limite pentru un
numar de 6 zone. Nu s-a primit derogare pentru aceste 6 zone, dar daca este si
judetul Valcea, este a doua intrebare. A treia intrebare rezida din faptul ca s-au
acordat Romaniei doua luni de zile pentru a remedia aceste aspecte privind
calitatea aerului. Se precizeaza, in final, ca daca nu se inregistreaza aceste
progrese, va fi sesizatd Curtea de Justitie a Uniunii Europene. Este Valcea in
aceasta situatie? Multumesc.

Dna Modan Monica — Ma numesc Modan Monica si sunt reprezentantul
Agentiei pentru Protectia Mediului Valcea. Calitatea aerului in judetul Valcea, fata
de alte judete, este mult mai buna. Pe teritoriul judetului Vaicea functioneaza
doua statii automate de monitorizare a calitatii aerului, iar singureie depasiri sunt
la pulberi. Sunt inregistrate on-line, zilnic, si transmise direct la Comisia
Europeand. Masurile cuprinse in acest program privind calitatea aerului tocmai
acest lucru vizeaza, eforturile pe care judetul Valcea trebuie sa le faca privind
limitarea acestor valori pentru imbunatatirea vietii populatiei. Vreau sa va spun ca
la noi in judet nu exista derogare, oricum se discuta la nivel global. Toate aceste
eforturi nu pot fi facute pe zone mici, se fac pe zone mari. De asemenea, se
prevede, prin legislatia de mediu, ca anul viitor, in luna iulie, autoritatea locala,
respectiv Primaria Ramnicului, trebuie sa realizeze harti strategice de zgomot.
Masurile pe care ei trebuie sa le cuprinda in planul de actiune, care vor urma
acestor harti strategice de zgomot, vor viza si aceste emisii de pulberi, care sunt
inregistrate cu valori depasite la momentul actual. Referitor la sesizarea Comisiei
Europene pentru sanctiunile care se impun la depasirea acestor valori, este
adevarat, pe linie de mediu, se primesc stegulete. Riscam sa obtinem stegulet
galben, iar pentru steguletul rosu, amenzile sunt de 200.000 euro/zi.

DI.Cilea — Multumesc pentru precizari. intrebarile puse de domnul consilier
judetean sunt normale, sa vedem daca ne regasim si noi in zonele acelea
periculoase. V-as ruga eu, cu tot respectul, daca este posibil, atunci cand
prezentati un asemenea raport, s se vina si cu niste elemente foarte concrete



din judet, cu zonele care sunt mai periculoase. Este bine sa informam consilierii
judeteni, sa le prezentati si presei.

DI.Almasi — Am si eu o intrebare referitoare la pulberi, acestea provin de la
drumurile neasfaltate?

Dna Modan — Nu neaparat. Valoarea limita este in jur de 50 micrograme,
iar la noi au fost zile in care s-au inregistrat valori de peste 100.

DI.Cilea — Deci, la pulberi avem probleme. in ce zona?

Dna Modan — In zona industriala, la SC CET Govora, dar eforturile
dumnealor sunt foarte mari.

DI.Cilea — Oricum, vreau sa va informez ca cele doua proiecte mari, pe
care le implementam acum, au scopul reducerii, la SC CET Govora, a continutului
de pulberi in aer. Multumesc mult. Supun la vot acest proiect de hotarare. Cine
este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 17.

Punctul 18 - Diverse.

DI.Cilea - Daca sunt probleme de discutat la punctul ,Diverse”? Domnui
consilier judetean Popescu Victor.

DI.Popescu Victor — O singura intrebare am, domnule presedinte — vreau
sa va spun ca este legatd de Liceul Economic din Calimanesti. As vrea sa stiu
care sunt perspectivele terminarii lucrarilor la aceasta institutie de invatamant,
pentru ca este o investitie inceputa in anul 2007. in 2007-2008 s-a lucrat la foc
continuu si, din cate constat, de foarte mult timp lucrarile stagneaza. Lucrul
acesta mi-a fost semnalat de autoritatile locale.

DI.Cilea — Si mie mi-au fost semnalate. Am si intocmit un material catre
domnul prim-ministru, catre celelalte ministere care ne pot ajuta, Ministerul
Finantelor, Ministerul Administratiei si Internelor, care ar trebui sa analizeze
repartizarea unor sume de bani, pentru ca, intr-adevar, situatia este foarte grea,
iar copiii invata la diferite scoli.

Dna Moise — S-au dat niste bani.

DI.Cilea — Copiii invata la diferite scoli, iar directorul Alexandrescu este
foarte ingrijorat de situatia existenta. Daca putem toti, prin interventii, trebuie sa
primeascd o suma de bani. La ora actuald, datoria la constructor este de
4,5 mid.lei si constructorul refuza sa continue lucrarile dacd nu i se dau banii.
Cerea cel putin o parte din aceasta restantd. Dinsul zicea sa ii dam noi, de la
Consiliul judetean. Nu avem de unde. Aceasta este obligatia, consider eu, a
Ministerului Educatiei, sau a Guvernului, prin Ministerul Finantelor, care sa dea o
anumitd suma de bani. Am transmis un material, dar vom retransmite o alta
adres3, daca nu primesc raspuns. Domnul consilier judetean Oprescu lon.

DI.Oprescu — Domnule presedinte, referitor la faptul ca masinile transporta
lemn pe drumurile pe care noi le reabilitam, vreau sa va informez ca Directia
Silvica Valcea nu mai detine decat 100.000 ha padure, proprietate publica a
statului, pe care o administreaza, restul, fiind proprietate privata, respectiv
persoane fizice si juridice. Ca atare, masa lemnoasa care se mai transporta pe
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aceste drumuri este a agentilor economici, care au licenta de transport, pe care
nu le-o elibereaza nici Directia Silvica, nici persoane fizice sau juridice. Undeva,
trebuie armonizat acest mod de lucru. Fiecare autorizeaza, din punct de vedere
al licentei de transport, si importanta este capacitatea de transport a drumurilor
pe care noi le reabilitdm sau pe care le construim. Doi — vreau sa va spun ca
circa 100.000 mc se transporta din paduri proprietate publica a statului pe
drumurile judetene si drumurile comunale, iar circa 200.000 mc este proprietate
privata. Deci, daca gandim un mod de actiune comun, ar trebui mai multi factori
responsabili pe acest domeniu, s& vada ce se poate face, pentru ca trimitind
direct la la Directia Silvica, observam ca este doar 30%.

DI.Cilea — Multumesc. Imi cer scuze daca ati inteles asa. Eu am trimis
catre dumneavoastra acea idee in sensul de a ne ajuta. Pe mine ce m-ar
interesa si cu ce m-ati putea ajuta? Nu eliberati dumneavoastra licente de
transport, dar vreau sa stiu care este firma transportatoare, sa fac niste
constatari, niste evaluari a pagubelor produse prin degradarea drumurilor si sa
ma indrept impotriva lor. M-ati ajuta teribil daca mi-ati da asta si din fiecare zona
si pe fiecare drum care firme sunt. Eu am trimis controale ale noastre, dar se
anunta si nu mai pleaca din padure cat este acolo controlul nostru.

DI.Simion — Revenim la cantarul nostru pe care ni l-am propus acum 2 ani
ca il cumparam. Daca am avea cantar pe drumurile judetene, cum avem pe
drumurile nationale, ne-ar fi mai usor.

DI.Cilea — Sa stiti cd am imprumutat si cantar, dar informeaza imediat
cineva si nu mai circuld pe acolo. Au statii pe masini si vorbesc intre ei. kste
foarte greu.

Dl.Fiera — Domnule presedinte, eu cred ca trebuie reglementata aceasta
problema, care este dezbatutd si delicata, prin contractele care se incheie, iar
responsabilitatea trebuie sa a fie a beneficiarilor acestor contracte. Sunt doua
situatii. Este situatia in care chiar cei care exploateaza cu propriile masini si
transportd si atunci putem sa aducem in direct, dar sunt si situatii in care
oamenii exploateaza si angajeaza transportatori. Responsabilitatea trebuie sa fie
a celui care semneaza contractul cu detinatorul de padure si aici eu cred ca
avem si posibilitate, cu protectia mediului, cu protectia padurilor, sa impunem
clauza aceasta.

DI.Cilea — Sa se impuna in contractul care se incheie.

Dl.Fiera — Drumurile trebuie lasate in starea in care au fost cand atunci
s-a executat transportul.

DI.Cilea — Stiti ce cred ca ar trebui facut?

Dl.Fiera — Este un gand.

DI.Cilea — Nu, este o idee si este foarte buna. Cred ca Parlamentul ne-ar
putea sa ne ajute, sa aprobe un proiect de lege, pentru ca nici Guvernului,
indiferent care este, nu-i convine ca cineva sa distruga mereu drumurile, iar noi
sa dam mereu bani pentru refacerea lor. O sa facem o propunere
parlamentarilor nostri. Domnul vicepresedinte Persu Dumitru.
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Dl.Persu - Domnule presedinte, domnilor colegi, pentru ca suntem la
punctul ,Diverse” si cu fiecare informatie datd de catre dumneavoastra sau de
catre noi, vine si o idee. Am retinut de la domnul director Oprescu ca noi
exploatam in jurul a 100.000 mc masa lemnoasa, as spune eu in regim industrial,
iar celelalte persoane fizice si juridice exploateaza 200.000 mc. Deci, in total, in
judetul Valcea, anual, noi exploatam 300.000 mc masa lemnoasa. Va intreb,
domnule director, si nu dau cu parul. Exista posibilitatea unui moratoriu, de 5 ani,
de 10 ani, sa interzicem, in judetul Valcea, exploatarea, in regim industrial, repet,
in regim industrial, nu pentru necesitati gospodaresti a persoanelor fizice. Exista
posibilitatea unui moratoriu, sa interzicem aceastad exploatare masiva, as zice
dementiala, a padurilor din judetul Valcea? Pentru ca vorbim de respectarea
mediului, vorbim de protectia mediului, vorbim de aer curat si noi continuam sa
exploatdm masa lemnoasa, eu stiu, in mod necugetat as spune si cu consecinte
extrem de grave pentru viitorime. Va intreb, domnule director, nu va acuz cu
asbsolut nimic, daca ar exista aceasta posibilitate. Poate suntem un caz unic in
Romania, dacad nu in Europa, sa interzicem o perioada, de cat considerati
dumneavoastra, specialistii in domeniu si slavd Domnului, avem aici specialisti
de elitd in domeniul silvic, care pot sa vind cu asemenea propuneri si s& ©
sustinem si noi, in Consiliul judetean. Va multumesc.

DI.Oprescu — Afirmatiile sunt, intrebarile au fost puse, nu cred ca trebuie
puse la asemenea nivel. Vreau sa va spun ca este o materie prima care este un
produs al statului. Cresterea anuala este de circa 22 milioane mc/an in Romania.
Ea trebuie pusa in valoare si pusa in circuitul economic nu numai pentru a se
vinde, ci, pur si simplu, pentru a intretine padurile in starea in care sunt gi care
poate sa fie din ce in ce mai buna. Vreau sa va spun ca aceasta exploatare nu
se face in termenii in care i-ati spus dumneavoastra. Poate ati fost putin mai dur
in credinta de a fi, asa, mai credibil. Vreau sa va spun ca se lucreaza pe plan de
management, bine aprobate aceste angajamente silvice, care nu pot fi depasite
si pe care le controleaza statul roman. Apropo de moratoriul de genul acesta,
orice este posibil la aceste intalniri, dar s& nu uitdm ca reducem activitatea la
circa 2500 de oameni in judetul Valcea, care este destul de calificat in acest
domeniu. Dacé credeti ca 2500 de oameni pot sa ajunga fara locuri de munca,
este un punct de vedere, sau poate mai multi, pentru ca este si activitatea de
prelucrare, de mobila, de ce vrem noi mai departe. Nu se pune problema
exploatarii in regim industrial. Nici vorba! Sunt sortimente destinate industriei, ca
idee, nu exploatarea este in regim industrial. O parte din acest lemn care se
recolteaza din paduri este destinat consumului nevoilor locale si consumuiui
industrial. Am facut aprecierea aceasta, de circa 100.000 mc, ca este industriala,
pentru ca acest lemn ajunge in fabrici de prelucrare cherestea, produse
semifinite sau finite si, intr-adevar, aceasta cantitate este carata cu remorci de
mare capacitate, care apartin agentilor economici ce executd transportul de
prelucrare de masa lemnoasa.

DI.Persu - Multumesc, domnule director, dar eu am facut o diferentiere
clara intre ceea ce inseamna exploatare pentru nevoi gospodaresti, am facut o
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diferentiere clara intre ceea ce inseamna exploatarea masei lemnoase pentru
probleme economice si industriale, dar nu eu am inventat si nu eu am acuzat,
pentru c& nu sunt in cunostiintd de cauza, faptul cd& Romania exporta milioane
de metri cubi de masa lemnoasé in busteni, deci nefinisate, neprelucrate, unde
spuneati dumneavoastra. Eu va intreb daca exista aceasta posibilitate, sa facem
o diferentiere intre ceea ce inseamna, dar nu mi-a raspuns. Facem sau nu
putem s& facem aceasta diferentiere intre ceea ce inseamna necesaruil pentru
economie, pentru fabricile de mobild, de cherestea si ceea ce inseamna exportul
de lemn in bustean, care inseamna export de venit, de valoare nationala? Asta
inseamna!

DI.Cilea — Comitetul de stat al planificarii ar trebui sa faca.

DI.Persu — Ar trebui, domnule presedinte, nu ar fi rau daca ar fi. Ar trebui
sa fie pentru interesul mediului si al naturii.

DI.Cilea — Dansul are dreptate, daca s-ar lua niste masuri de protejare a
padurii si a mediului, ar trebui limitatd exploatarea numai la consumul intern, nu
la milioane de metri cubi care pleaca afara.

DI.Persu — Mai discutam in particular, daca vreti.

DI.Almasi — Domnule presedinte si domnule Persu, daca tot ati deschis
subiectul, decat sa interzicem exploatarea lemnului, nu mai bine incurajam noi
prelucrarea pana la produsul finit, ca sa vina venituri in judet?

DI.Persu — Nu am nimic impotriva.

DI.Almasi — Haideti impreuna, s ne ludm de mana si sa mergem unde
avem noi prelucratori de cherestea si marii producatori de mobila si sa facem in
asa fel incat sa ii convingem sa vin3 la Brezoi. Astea sunt masuri care dezvolta
judetul.

DI.Cilea — Domnule consilier, cu ce ma avantajeaza pe mine ca am
drumurile distruse, dar aceeasi cantitate de material se duce pentru prelucrare?

DI.Almasi — Asta nu are legatura cu exploatarea lemnului, ci are legatura
doar cu respectarea legii.

DI.Cilea - Nici nu trebuie s& ne bagam noi in acest subiect. Eu am deschis
subiectul drumurilor.

DI.Aimasi — Haideti sa vorbim cu ARR, cu alte institutii ale statului.

DI.Cilea — Haideti sa ne oprim aici.

DI.Fartat — Domnule presedinte, as dori sa iesim din aceasta polemica,
ramanand tot pe zona de mediu si as avea, legat de Planul realizat de Agentia
pentru Protectia Mediului, o intrebare. Tema ar fi calitatea aerului din judetul
Valcea sau, mai concret, din statiunile din judetul Valcea, care sunt foarte
apreciate pentru curele externe. Nu numai Govora, poate si alte locatii. As avea
o intrebare pentru doamna Modan, daca exista, din punct de vedere tehnic, un
laborator de determinari aerioni negativi din cadrul aerului, pentru ca aceasta
este o0 sansa, un tdram mai nou cu privire la sanatatea mintala a populatiei... Va
rog sa nu ma intrerupeti, pentru ca este un lucru foarte serios. Va multumesc.



Dna Modan — Un laborator nu exista, ideal ar fi sa existe chiar in statiunile
respective, dar investitiile pentru un laborator sunt foarte mari, mai ales pentru
acreditarea laboratoarelor.

Dl.Fartat — La nivel national exista?

Dna Modan - Nu stiu sa va spun, dar o sa ne interesam.

DI.Fartat — Este un subiect despre care cred ca vom mai vorbi.

DI.Cilea — Dacd nu mai sunt probleme, doamnelor si domnilor consilieri
judeteni, stimati invitati, va multumesc pentru participare!

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur exemplar.
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